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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Iran-Trak Savasi

(1980-1988)

Hiiseyin CAKIRTAS

Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti
Tarih Anabilim Dal
Elazig — 2018; Sayfa: X+119

Calisma 1980 ve 1988 yillar arasinda yapilan Iran-Irak Savasi ekseninde taraf
devletlerin savastan Onceki durumlari, savasa gerekce olusturan sebepler, savas
sirasinda yapilan muharebeler, devam eden savas siirecinde diger devletlerin politikalari
ve son olarak savagin sonuglari tizerinde durmaktadir.

Calismanm ilk boliimii taraf devletler olan Iran ve Irak hakkinda genel bilgiler
icermektedir. Bu bolimde bu devletlerin tarihsel siireglerine, siyasi, ekonomik ve
toplumsal ozelliklerine kisaca deginilerek savasa etki eden hususlarin irdelenmesi
amaclanmistir. Bu baglamda ikinci boliim igeriginde basliklar halinde savasin temel
sebepleri incelenecektir. Ugiincii béliimde savas sirasinda taraflarca yapilan askeri
taarruzlar ve harekatlarin nasil oldugu ve nasil gelistigine deginilecektir. Dordiincii
boliimde savag devam ederken ve bitiminde gerek bolge iilkelerinin gerekse bdlge
disindaki devletlerin yiiriittiigii politikalarin neler olduguna bakilacaktir. Son boliimde
ise savasin sonuglart ve bolgeye etkilerinin neler oldugunun ortaya ¢ikarilmasi

amaclanmustir.

Anahtar Kelimeler: iran, Irak, Iran-Irak Savasi, Saddam Hiiseyin, Humeyni,

Ortadogu, Sii, Baas, Petrol, Sattiilarap.



ABSTRACT

Master Thesis

Iran-lraq War
(1980-1988)

Hiiseyin CAKIRTAS

Firat University
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Elazig — 2018; Pages: X+119

This study is focused on the situation in the countries of conflicting parties
before the outbreak of war, reasons behind the war, battles fought in the war, policies of
other countries during the ongoing war and at the end, the consequences of the war
within the context of Iran-Iraq War between 1980 and 1988.

The first chapter of the study contains general information on parties of the war
which are Iran and Irag. In this chapter, the objective is to examine the aspects having
impact on the outbreak addressing the historical background, political, economical and
social characteristics of these countries. In this scope, the reasons of war is analyzed
under the topics in second chapter. In the third chapter, the military attacks and
operations by parties are reviewed. Fourth chapter is mainly focused on the policies of
other countries not only in the same region but also outside of the region both during the
war and after the war ended. It is aimed at presenting the consequences of the war and
its impacts on the region in the final chapter.

Keywords: Iran, Iraq, Iran-lrag War, Saddam Hussein, Khomeini, The Middle
East, Shia, Baas, Petroleum, Shatt al-Arab.
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IX
ONSOZ

Tarih boyunca siirekli sorunlarin merkezi olmus olan Ortadogu, 6zellikle I.ve II.
Diinya savaslarindan sonra ¢ok daha karmasik hale gelmistir. Ozellikle bolgede cikar
olan biiyilk devletlerin politikalar1 Ortadogu’yu yakin tarihimizde de rahat
birakmamustir.

Diinya enerji kaynaklarinin merkezinde yer alan ve siirekli miicadele alani olan
Ortadogu’nun en &nemli savaslarindan biride Iran-Irak savasidir. Yaklasik 1 milyon
insanin dliimiine ve 150 milyar dolar maddi hasara yol agan Iran-Irak savasi1 bélgenin en
kanl1 savaslarindan biri olmustur.

Bu ¢alismada Oncelikle savasin nedenleri iizerinde durulmaktadir. Bu nedenlere
bakarken Iran ve Irak devletinin tarihsel siirecten alip gelecege aktardifi mirasi ve
toplumsal, siyasi ve ekonomik yapist da incelenmistir. Savas Oncesi ve sirasinda
Ortadogu cografyasini etkisi altina almaya calisan devletlerin bolge ve taraf devletler
tizerinde uyguladigi politikalar ele alinarak biiylik resmin goriilmesi amaglanmistir.
Savas sirasinda cereyan eden kara, deniz ve hava muharebeleri ve yasanan gelismelere
bakilarak savasin askeri ve stratejik anlamda nasil yiiriitildiigline iliskin ¢ikarimlar
yapilmigtir. Son olarak da bu baglamda savasin neticelenmesi ve akabinde ortaya ¢ikan
sonuglarin neler olduguna iliskin bir degerlendirme yapilmustir.

Bu calisma Asya ile Afrika arasinda stratejik bir koprii olan Ortadogu
cografyasinin yasadigi ve ilk olmayan, sonu da gelmeyen gelismelerin ve bu
gelismelere etki eden aktorlerin bolgeyi kendi ¢ikarlari i¢in nasil yonettiklerinin daha iyi
anlasilmasia katki saglayacaktir. Ayrica glinlimiizdeki gilincel gelismeler 1s18inda
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu bu topraklar {izerindeki miicadelelerin gerek¢esinin
ortaya ¢ikarilmasi amaciyla da bu ¢alisma 6nem arz etmektedir.

Bu c¢alismanin hazirlanmas1 sirasinda  yaptiklart  diizeltmelerle tezimin
gelismesine yardimeir olan cgalisma arkadaslarim Hasan Ilker EROGLU ve Ciineyt
GEROGLU’na ve benden hicbir konuda yardimimi ve destegini esirgemeyen degerli
hocam Prof. Dr. Omer Osman UMAR ’a tesekkiir ediyorum.

Hiiseyin CAKIRTAS
Elaz1g-2018
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GIRIS

Ortadogu’nun stratejik, jeopolitik, ekonomik dnemini ortaya koyacak bir calisma
Iran-Irak savasi konusunu islemek acisindan olduk¢a onem arz etmektedir. Cografi
konumlar, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin ortaya ¢ikardigi faktorler ve bunlar
dolayistyla olaylarin tarihsel siiregleri, gelisimleri, karsilikli birbirlerinden etkilesimleri
olaylarin meydana gelmesine neden teskil etmektedir. Bu durum 6nceki yiizyil boyunca,
giiniimiizde ve 6zellik ikinci diinya savasindan sonra uygulanan somiirgeci politikalar
ve bunlar1 uygulayan ¢ikarci politikacilarin karsiliklt olarak menfaatleri dogrultusunda
aldiklar1 kararlarin bolgeye yansimalarinda en agik sekilde goriilmektedir. Egemen
giiclerin Ortadogu politikalar1 yakin tarihte hep stratejik olmustur. Ortadogu siiper
giicler i¢in ticari menfaatlerinin ehemmiyeti, kara ve deniz ulagim yollar1 iizerinde
olmasi1 ve nihayetinde bdlgenin sahip oldugu zengin petrol rezervidir (Behlivan, 2006:
201).

Ortadogu olarak bilinen ve adlandirilan bdlgeye sadece Iran, Irak ve Tiirkiye nin
icinde bulundugu dar bir alan olarak bakilmamasi gereklidir. Balkanlardan, Pakistan ve
Afganistan’a kadar, Kafkasya’dan Kizil Deniz ve Basra Korfezi ve Kuzey Afrika’da
Fas sinirlarina kadar genis bir cografyay:r ifade etmek i¢in kullamilmistir. Bu genis
cografyada 20’den fazla devlet ve ¢ok ¢esitli etnik ve dini temelli toplumsal bir yap1
bulunmaktadir (Kocaoglu, 1995: I).

Bu boélgenin jeopolitik ve stratejik Oneminin anlasilmasi gerek arastirma
konumuzun gerekse tarihsel siire¢ i¢inde bu bolgede yasanan olaylarin, savaslarin daha
1yi anlagilmasina katki saglayacaktir. Ortadogu ii¢ kitay1 birlestiren ulasim yollarinin ve
su gecitlerinin birlestigi noktada bulunmaktadir. Ornegin Ortadogu petrollerini
Avrupa’ya ulagtiracak en kisa yol Basra Korfezi ve Irak-Suriye iizerinden gegen hattir.
Yine Siiveys Kanali Atlantik’ten ve Karadeniz’den gelen ticaret yollarint Akdeniz
tizerinden Hint ve Pasifik Okyanusuna baglayan tek su gecididir. Ancak en Gnemlisi
diinya petrol ve dogalgaz rezervlerinin yarisindan fazlasi bu bolge topraklarindan
¢ikarilmasidir. Bu oranin yiiksekligi sebebiyle bu topraklar, emperyalist giiclerin ve
diger ¢ikar guruplarinin hedefi ve ilgi odagi olmustur. Bu baglamda tarih, menfaatleri
dogrultusunda bu kaynaklardan pay almak icin harekete gecen emperyalist giiclerin
boliistim kavgasina ve oynadiklar1 gizli ve agik oyunlara sahne olmustur. Bu giiclerin

baska bir 6zelligi de birbirleri ile yaptiklar1 miicadeleler bir yana s6z konusu Ortadogu



topraklarindan gelebilecek bir tehdit veya cikarlaria ters diigen bir gelisme oldugunda
birlikte hareket etme duygusu iginde birlesmeleridir (Kocaoglu, 1995: 171-175).

Bunun en canli 6rneklerini gecmiste de gilinlimiizde de goérmekteyiz. Osmanli
Devleti’ne yonelik yapilan planlar ve hazirlanan tuzaklar su an Tiirkiye ve yakin ¢evresi
icin kurgulanmis ve bu cografyada giiclii bir devlet olmamasi i¢in dis mihraklar tiim
giicleri ile seferber olmuslardir.

Ortadogu devletlerini ve halkin1 bir araya getiren ve tutan Osmanli Devleti
disinda bir devletin bulunmamasi emperyalist ¢ikar guruplarinin isine gelmekte ve bu
cografyadaki devletler ve halklar arasinda yasanan rekabeti ve ¢ekigsmeleri koriikklemek
icin ellerinden geleni yapmaktadirlar. Bol, parcala ve yonet prensibi ile hareket eden dis
mihraklar ¢ikarlarini korumak igin bolgedeki devletler arasinda ve toplumsal diizeyde
bir uzlas1 kiiltliriiniin gelismemesine her zaman hizmet etmislerdir. Anlasilacag: {lizere
bu boliisiim kavgasi temelinde bu cografyadaki toplum ve devletler istismar edilmis ve
gerek dini ve etnik unsurlar gerek ekonomik ve siyasi baskilar, darbeler kullanilarak
birlik ve beraberligin tesisini engellemek i¢in emperyalist giicler ve onlara hizmet eden
yerli unsurlar her firsati degerlendirmistir. Bu baglamda asil meselenin Ortadogu’daki
petrol ve dogalgaz gibi enerji kaynaklarinin paylasim miicadelesi oldugu bilinmelidir.
Ozellikle ABD’nin bélge iizerindeki politikalar1 kendisi disinda herhangi bir giiciin,
Ortadogu’da hakim gii¢ olmasinin engellenmesi iizerine kurulmustur. ABD’nin
Ozgiirliik, insan haklar1 ve demokrasi vurgusu ile Ortadogu’da attig1 askeri ve siyasi
adimlar bu cercevede degerlendirilmelidir. Iran-Irak Savas: siirecinde ABD iki iilkenin
de savasi kazanmamasi ve giliclenmemesi icin sinsi bir politika glitmiistir. ABD ve
Batili devletlerin sanayilesmesinin kaynagini ve ham madde ihtiyacinin biiyiik
boliimiinii Ortadogu petrolleri karsilamaktadir (Kocaoglu, 1995: 1).

Ortadogu cografyasi, tarihsel siire¢ icinde yasadigi savaslar, karisikliklar, bolge
lizerinde oynanan oyunlar ve bunlara bagli gelecege tasinan problemler sebebiyle
stirekli bir karmasanin i¢inde bulunmustur. Ortadogu’ya ve yakin ¢evresinde yasanan
catigmalara bakildiginda diinyadaki ¢ikan g¢atigsmalarin yogunlugu agisindan ilk sirayi
almaktadir. Bu catigsmalarin ve karmasanin yasanmasinda yukarda belirtildigi gibi ¢ikar
guruplarinin etkisi oldugu gibi bolge devletlerinin gii¢ dengesini kendi lehlerine
cevirmek ve lider iilke konumunda olmak i¢in giidiilen ¢abalarda etkili olmustur. Ancak
bu karmasanin ¢oziilmesi noktasinda bu topraklarda kurulan devletler ve rejimler,

maalesef basarili olamamis aksine ge¢misten gelen ve ¢oziilemeyen sorunlar gelecege



taginmistir. Bu tablonun neden bdyle karamsar olduguna yonelik birgok gerekce
sunulmaktadir. Bunlarin en basinda bu topraklarin dini ve inanis agisindan kutsal
sayilan yerleri barindirmasi1 ve inang ve mezhep farkliligi temelinde bir miicadelenin
varhigidir. Bolge tilkelerine genel agidan bakildiginda, bu mezhep ve inanis farklarinin
devlet yonetimlerine yansitildigi ve “diisman” olarak gordiigi karst inanisa hayat hakki
taninmadigr goriilmektedir. Bu baglamda Ortadogu’da yasanan savaslarin ¢ikis
noktasinin anlagilmasinda, din ve inanis faktoriiniin 6nemli oldugunu sdéylemek yanlis
olmayacaktir. Bu faktorle dogru orantili sekilde isin icine milliyet ve irk faktoriiniin de
girmesi durumda da bu savaslarin toplumsal hayata ve insanlifa verdigi zararin
kacinilmaz oldugu sonucuna varilacaktir. Irk ve inanig yoniinden ¢ok farkli kabile ve
guruplarin yasadigi bir cografya, bu olumsuz tablo sebebiyle tarihte talihsiz ve tarifsiz
acilar yasamis, giiniimiizde de maalesef bu siire¢ halen devam etmektedir.

Ayrica bolge iilkelerinden &zellikle Iran, Irak, Suriye, Israil ve Libya gibi
devletlerin silahlanma yarigina girmesi yasanan miicadelelere etki eden diger bir faktor
olmustur. Ancak silahlanma yarigina girilmesine emperyalist giiclerin kirli oyunlarinin
biiyiik etkisi olacaktir. Bu baglamda silahlanmay1 Ortadogu’daki savaslarin asil nedeni
olarak gormek biiyiik resmin goriilmesini engelleyecektir. Ciinkii emperyalist giiglerin
silah ticareti ekonomik bir somiirii araci olarak kullanilmaktadir (Kocaoglu, 1995: 205-
210).

Konunun ¢ok 6nemli bir tarafi da bu topraklarin petrol ve petrole bagli diger yer
altt madenleri yoniinden zengin olmasidir. Bu zenginlik bdlgenin sosyal ve ekonomik
gelismisliginin ve yasayan insanlarin refah ve gelir diizeylerinin artirilmasi amaciyla
kullanilamamistir. Bolge devletleri farkli zamanlarda farkli yontemlerle bu kaynaklar
kullanmak i¢in girisimde bulunmus ancak karsilarinda devlet ve sirketler diizeyinde
c¢ikar guruplar1 ve bunlarin bdlge iizerinde yaptiklar1 planlar ¢itkmigtir. Bu topraklara ait
olan kaynaklar, baskalarini zengin etmis ve etmeye de devam etmektedir. Biiyiik ¢ikar
guruplarinin basinda uluslararas1 sirketler ve tabi ki siliper gilicler denilen biiyiik
devletler gelmektedir. Cikarlar1 i¢in hi¢bir kurali tanimayan ve higbir kutsali olmayan
bu dogrultuda kanli savaglara gdz yuman hatta bu savaslarin meydana gelmesinin
bizatihi sebebi olan bu guruplar, konumuz kapsaminda ele alinan Iran-Irak (1980-1988)
Savasi’nin baglamasinda ve gereksiz bir sekilde uzamasinda en etkili roli
oynayacaklardir. Savas ekonomisi tabiri ile taraflarin her ikisine de ayni1 anda silah

satmaktan ve cikarlar1 igin destek olmaktan geri durmamuslardir. Ornegin ABD’de



yasanan “Irangate” skandali bu kapsamda degerlendirilebilir. Tabi ¢ikar guruplarmin
etkisi altinda kalan taraf devlet yonetimlerinin de mevcut durumlari ve politikalarinin bu
yasanmisliga katkis1 inkar edilemez. Vizyon ve stratejik acidan dar goriislii politikalar
iireterek bolgenin iginde bulundugu koéti siirecin asilmasinda devlet adamligi kimligi
one c¢ikan bir lider bulunmamasi aslinda bahse konu cografyanin bir sansizligidir.
Donemin aktorleri olan Saddam Hiiseyin ve Humeyni’nin bu ¢er¢evede yliriittiigli siyasi
ve ekonomik politikalari, hirslar1 ve faydasiz gii¢ gosterileri aslinda sorunun ¢oziimiini
kolaylastirmamis tam aksine galibi ve maglubu bilinemeyen sekiz yillik bir savas
siirecinin yasanmasina neden olmustur. Ayrica bu aktorler baslangigta ifade edildigi gibi
kendinden olmayan dini ve mezhebi farkliliklart kabul etmeyerek savasin ¢ikmasina
zemin hazirlayan sebeplerin fitilini ateslemislerdir. Iran, Sii devriminin gevre iilkelere
thracin1 kendine goérev edinmis, Irak Araplarin liderligine soyunmak istemistir. Bu
arzulara ulasilmasi i¢in her yolu mubah goren bir anlayis icinde hareket ederek
kendilerine yakin gordiikleri guruplarin ayaklanmasi noktasinda her firsati
degerlendirmislerdir. Bu gelismeler gelecekte Tiirkiye’yi de etkileyecek hem go¢
dalgalarina hem de bir terdr ¢emberinin olusmasina da sebep olacaktir. Bu baglamda,
gelismelerin Tiirkiye’nin bolge politikalarina, sinir giivenligine, ekonomik iligkilerine
etkisi her zaman Oncelikli ve giincel olacaktir.

Tiirkiye ve Ortadogu cografyasinin en onemli 6zelligi niifusu kalabalik ve
gelecegi olan Asya ile Afrika arasinda 6nemli bir koprii olusturmasidir. Gelecekte
niifusun %70-80’ni bu bolgede yasayacak ve lojistik gegis noktas1 gegmiste oldugu gibi
bu bolge olacaktir. Bu sebeple bu bdlge dzellikle Iran ve Irak’in birlikte olusturdugu hat
tarihi derinligi ve sahip oldugu hinterland1 agisindan diisiindiigiimiizde savaslarin ve
sorun alanlarinin merkezi olmasi anlasilabilir bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bolge
tilkelerinin sahip olduklar1 etnik, kiiltiirel ve mezhepsel farklilik olusturan yapilar
maalesef tarithsel siire¢ icerisinde saglam bir yonetim anlayisina sahip olmalarim
engellemistir.

Sahip olduklar1 ekonomik ve kiiltiirel zenginlikleri toplumlar1 olusturan farkl
yapilarin birbirleri ile yasamalarimi saglayacak bir ortam olusturmak, saglikli bir
yonetim sekli inga etmek yerine, ister kendi tabi olduklar1 etnik ve dini yapilar1 6n plana
cikarmak ve gerekirse diger iilkeler lizerinde bir baski araci olarak kullanarak etki altina
almak amaciyla kullanmak olsun, isterse sahip olduklar1 yeralt1 zenginlikleri 6zellikle

petrolii ve jeopolitik konumlarini diinyanin siiper gii¢lerinin kullanimina sunmalar1 bu



bolgenin tarih boyunca 6zellikle yakin tarih boyunca kanli savaslarla ve karigikliklarla
kars1 karstya kalmalarina sebep olmustur. Ozellikle Iran ve Irak’in petrol zengini iilkeler
olmalar1, petrol bolgesi olan Basra bolgesine gegis yolu tizerinde bulunmalari ayrica her
iki {ilkenin Sovyetler Birligi i¢in ulasim yollar1 lizerinde olmasi uluslararasi petrol
kartellerinin ve siiper gli¢lerin bolgeye ilgisini her zaman canli tutmus ve istahlarini
kabartmistir. 1800’lii yillardan baglayan ve devam eden siirecte ozellikle Rus ve
Ingilizlerin ekonomik ve stratejik olarak ilgileri artmaya baslamistir. 1900’lerin
ortalarina geldigimizde bu devletlere ABD ve Almanlarin dahil olmasi ile bdlge tam
olarak bu giiclerin hem ¢ikarlarinin gakistigi hem de bélgeye ve diinyaya hakim olma
acisindan ¢ikarlarinin gatistigi bir alan olmustur (Ari, 2007/a: 202).

Yukarida da degindigimiz gibi savasin tarafi olan devletlerin yoneticilerin gerek
beceriksizlikleri gerekse basiretsizlikleri de bu durumun ortaya ¢ikmasina canak
tutmustur. Burada sunu da unutmamak gerekir ki bu bolgede bulunan biitiin devletlerin
en biiyiik handikaplar1 Israil devletinin kurulmus olmasidir. Batili devletler dzellikle
ABD ig¢in 6énemli olan sebeplerden biri Israil devletinin giivenligini saglamaktir. Bu
amaca hizmet etmek icin batili devletler ve uluslararasi giicler bolgede her tiirlii
kanigikligr ¢ikarmak, bolge devletlerinde istikrarli yonetimlerin basa gelmesini
engellemek icin her tiirlii tedbiri almaktan ¢ekinmemislerdir. Bugiin de ayn1 dogrultuda
davranig sergilemektedirler gelecekte de muhtemelen boyle olacaktir.

Savasin gerektirdigi her tiirlii mali ve teknolojik destegi saglamak adina taraf
devletler, kaynaklarin1 savas siirecinde askeri alimlara aktarmasi, bolgenin fakirlesmesi
ve gelismemesini isteyen gliglerin ekmegine yag siirecektir. Yaklasitk 150 milyar
dolarlik bir savas maliyeti diisiiniildiglinde taraf devletler, bu derece korkung bir
miktar1 dedigimiz gibi galibi belli olmayan bir savasa aktararak, Ortadogu cografyasinin
gelecegini ipotek altina almiglardir. Devletlerin birbirleri ile savagmasi ancak
ilkelerinin ve halklarmin yasamina kast eden bir durumla veya diismanla karsilagsmasi
halinde miimkiin olabilecegi diisiiniildiigiinde, Iran-Irak Savasi’nin ne kadar gereksiz
oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Yaklagik bir milyon insanin 6liimii ve yine yiiz
binlerce insanin etkilendigi bir ortamda bu savasla Ortadogu’da ki insan potansiyelinin
ve geleceginin etkilenmedigini sdylemek cok anlamli olmayacaktir.

Gerek Irak Devlet Baskan1 Saddam Hiiseyin gerekse iran Dini Lideri Ayetullah
Humeyni savasi bitirecek iradeyi ¢ok ge¢ gostereceklerdir. Bu iradenin olugsmasi aslinda

birazda mecburiyettendir. Ciinkii iki devletinde sekiz yillik savas siirecinde yasadigi



maddi ve manevi kayiplar her gecen gilin artarak devam etmistir. Artik siirecin
ekonomik ag¢idan yiiriitiilmesinde ve galibiyeti getirecek hamlelerin yapilmasinda imkan
ve olanak kalmamasi, taraflar1 anlasma masasina oturmaya mecbur edecektir. Sekiz yil
bir savasin yonetilmesi hicte kolay goriinmemektedir. Savas sonunda iki devlette
ekonomik acidan zor durumlar yasamistir. Ciinkii savas sirasinda bor¢lanarak tedarik
edilen silah ve mithimmatlarin 6deme zamani geldiginde iki devlette kaynak arayisina
gireceklerdir. Irak kaynak bulma noktasinda yasadigi biiyiik sikintiyr ¢6zmek icin bu
kez Kuveyt petrollerine ydnelerek bu iilkeye saldiracaktir. Saddam Hiiseyin, iran
savasindaki yaralarin sarilmasini beklemeden iki y1l sonra devletini ve milletini bu kez
stiper giiclerin taraf oldugu bir savas siirecine sokacaktir. Konu petrol olunca bu savasla
birlikte Irak bir yandan ¢ok ciddi uluslararasi yaptirimlara maruz kalacak bir yandan da
ABD ile ugrasmak zorunda kalacaktir. Iran ise yasadigi savas sonucunda askeri ve
teknolojik alt yapinin Onemini daha iyi anlamiscasina “niikleer giic” kavramini
giindemine alacak ve bu yonde calismalarina daha ciddi sekilde egilecektir (Akcay
2013: 118). Bu yon degisikligi iran’mn gelecekte ve uzun dénemde yalnizlasmasina ve
uluslararasi baskilarla karsi karsiya kalmasina neden olacaktir. Goriildiigi tizere iki
devlete bu savas hicbir sekilde yarar saglamamistir. Savas sadece taraf devletleri degil
bolge ve c¢evre iilkelerini de olumsuz etkileyecektir. Bunlarin basinda Tirkiye
gelmektedir. Ulkemizin 1980’lerden bu yana giindeminde olan béliicii terdr drgiitii ile
miicadelesi, Kuzey Irak bdlgesinde bulunan Kiirt niifusun Iran-Irak Savasi ile birlikte
kiskirtilmas: ve silahlandirilmasiyla baslamistir. Iran savasi kazanmak icin Irak’m
heterojen toplum yapisimi firsat olarak gdrmiis ve buralardaki etnik yapilara ve dini
guruplara cesitli vaatlerde bulunarak Irak’a karsi silahlandirmis ve ayaklandirmistir. Bu
geligsmeler sonucunda Irak’la olan sinirimizin gilivenligi ve siirdan gecisler noktasinda
sorunlar bu donemlerde baslayacaktir. Tiirkiye savas siirecinde aktif bir tarafsizlik
politikasi izlemistir. Ciinkii Tiirkiye bu iki devleti de kardes ve dost olarak gordiigiinden
savasin sonlandirilmasi ve dokiilen kanin durmasi i¢in gerek ikili iligkilerle gerekse
uluslararasi arenada firsat buldukga girisimlerde bulunmustur. Ancak Tiirkiye’nin iyi
niyetli telkinleri ve ¢abalar1 olumlu bir sonu¢ vermeyecektir (Armaoglu, 1994: 33).

Bu kapsamda ele aldigimiz Iran-Irak Savas1 (1980-1988) ¢ok boyutlu
incelenmesi gereken bir savastir. Savas belki Ortadogu cografyasinda yasanmamis
olsaydi bu kadar fazla aktoriin rol almasina ve degisik sebeplerin varliginin

sorgulanmasina gerek kalmayacakti. Ancak bdlgenin stratejik ve jeopolitik konumu,



toprak zenginlikleri, insan varligi, dini anlayistaki ve uygulamadaki farkliliklar ve
ayrica taraf devletlerin rejimleri ve liderlerinin 6zellikleri konu kapsamini
genisletmistir. Calismada bu sebeplerin her birine deginilerek konunun anlasilmasinda
cok yonlii bir bakis agisinin gelistirilmesi hedeflenmistir. Her donem ic¢inde barindirdigi
unsurlara gore kendi konjonktiirii cergevesinde degerlendirilmesi gerektiginden ve
calisma bir tarihi olgunun incelenmesinden ibaret oldugu icin ¢ikarimlar mevcut
duruma gore yapilmistir. Ancak bu ¢ikarimlarin zamanimiza bakan etkileri varsa bunlar
da ayrica belirtilmistir. Iran-Irak Savasi’nin goriiniirdeki sebeplerinden daha cok perde
arkasindaki sebeplerinde irdelendigi bir ¢aligma ortaya ¢ikarilmak istenmistir. Bu amag
dogrultusunda bolgenin kendi tarihsel siireg i¢inde yasadigi ve giiniimiize kadar siire
gelen catisma ortaminin neden hala durulmadiginin sorgulanmasi calismanin temel
amacglarindan birini teskil etmektedir. iki devletinde savasin bitmesi akabinde
yurittikleri gerek tilke i¢i gerekse uluslararasi stratejilerine bakildiginda savas
stiresinde yasadiklarindan ders ¢ikarmadiklar1 gayet iyi anlagilmaktadir.

Irak’mm  Saddam Hiiseyin liderligindeki politikalar1 Korfez Savasi’nin
yasanmasina sebep olmus, Iran ise Humeyni liderliginde i¢ine kapanarak kendini dis
diinyadan soyutlayacak ve giindemine aldig1 niikleer enerji ¢alismalar1 sebebiyle batili
devletler ve ABD ig¢in tehdit olarak algilanmaya devam edecektir. Giinlimiizde halen
devam eden boélge iilkeleri arasindaki ¢atisma ve uzlagsmazlik iklimi, Ortadogu’nun
istikrarsizlastirilmas1 stratejilerine ve bu bolgede giiclii ve demokratik bir devlet
istenmemesine dair yiriitiillen gizli ve acik calismalarin amaglarina ulasildig: fikrini
giiclendirmektedir. Tirkiye’nin de igine ¢ekildigi bu ates ¢emberi maalesef bolge
tilkelerinin gerek ekonomik gerekse sosyal ve siyasi agidan giiclenmesine engel
olmaktadir. Burada Tiirkiye’nin uyguladig1 politikalar i¢in ayr1 bir parantez acgilmasi
gerekmektedir. Yukarida da bahsedildigi iizere Iran-Irak Savas: siiresince Tiirkiye nin
yiiriittiigii stratejiler hep insan odakli olmus ve iki dost ve kardes iilke olarak gordiigi
Iran ve Irak’in birbirlerine karsi acimasiz bir sekilde saldirmalarina engel olmak icin
tim gliciiyle gayret gdstermistir. Bu gayretlerin neticesini, savasi bitirme noktasinda
alamasa bile karsilikli giiven tesisinin olusmasinda ve sonraki donemler de yine
bolgenin i¢inden gectigi kritik siireclerde verdigi kararlar ve ylriittiigli politikalar
ekseninde Tiirkiye nin bolge i¢in 6rnek ve lider bir iilke olma potansiyelini gelistirmesi
noktasinda alacaktir. Bunun en bariz 6rnegi Ortadogu’da barisi ve istikrar1 saglamak

icin Tiirkiye’ nin yakin zamanda yiiriittiigii aktif dis politikasinda goriilecektir.



Ozellikle Suriye ve Filistin sorununa bakisi ve ¢dziim igin uluslararasi
platformlarda yiiksek sesli uyarilari, bolgedeki etnik ve dini mozaigin bozulmasina
sebep olacak girisimleri engelleyici tavirlari, bolge halkina ve 6zellikle magduriyet
yasayan halklara kapilarin1 agmasi, bolge devletleri arasinda birlestirici ve araci olma
noktasinda hakemlik vazifesi, ¢ikar guruplarina ve dis mihraklara karst bolge

siyasetindeki stratejik hamleleri bu kapsamda degerlendirilebilir.



BIiRINCIi BOLUM

1. SAVAS ONCESI TARAF DEVLETLERIN DURUMU

Uzerinde kavramsal ve cografi agidan mutabakat saglanan bir tanimi olmayan
Ortadogu, tarihi anlamak ve analiz etmek i¢in 6nemli bir bolgedir. Ortadogu, Avrupa’da
ilk 6nce “Sark” daha sonra “Yakin Dogu” olarak adlandirilmistir. Ortadogu ifadesi ise
ilk kez 1902 yilinda Amerikali bir denizci ve jeopolitik uzman1 Alfred Thayer Mahan
tarafindan Arabistan ve Hindistan arasindaki bolgeyi tanimlamak i¢in kullanilmustir.
1909 yilinda Angus Hamilton ile Ortadogu kavrami Avrupa’ya tasinmig ve |. Diinya
Savasi'ndan sonra Ingilizler ile yayginlik kazanmistir. Cografi agidan ise Ingiltere
tarafindan Yakindogu, Balkanlar1 kapsayacak sekilde tanimlanmis Ortadogu da
Tiirkiye, Misir, Arap Yarimadasi, Korfez Bolgesi, Iran ve Irak’1 da icine alacak sekilde
tanimlanmistir. Ayrica Ortadogu Araplarin bulundugu yerler olarak belirtilmis ancak
Tiirkiye, Iran, Israil, Afganistan disarda birakilmigtir. Bu baglamda Ortadogu dar
anlamda, Tiirkiye, Iran, Mezopotamya, Arap Yarimadasi, Koérfez Ulkeleri ve Misir’1
icine alan, genis anlamda da bu sayilan iilkelere Fas, Cezayir, Tunus, Libya, Eritre,
Sudan, Cibuti ve Afganistan’in eklenmesi ile olusan bir bolgedir (Akgay, 2013: 106).

[k uygarliklarin ve biiyiik dinlerin baslangig noktas1 olmasi ve enerji kaynaklar
konusunda zengin rezervlerin bulunmasi bdlgenin 6nemini artirmigtir. Stimer, Akad,
Babil, Pers, Roma, Emevi, Abbasi ve Osmanli gibi devletlerin hiikiim siirdiigii bu
topraklarda 18 inci yiizyil ortalarina dogru Avrupali devletlerin ilgi alanina girmeye
baslamustir. Ozellikle petroliin bulunmasiyla birlikte somiirgecilik politikalarinin da

etkisiyle bolge ¢cikar catismasi sahasina donmiistiir.

! Petrol kaynaklarinin verimliligi Ortadogu’nun gelisim ¢izgisinde en dnemli etken olmustur. Bolge ici
miicadelelere, sosyal, ekonomik ve siyasi yapinin sekillenmesine, bolgenin istikrarsizligina, dis giiglerin
ilgisine bakildiginda petroliin 6nemi daha c¢ok anlasilacaktir. Dis gii¢ olarak ifade edilen emperyalist
devletler ¢ikarlarin1 korumak ve devam ettirmek i¢in bolgede aktif sekilde yer almiglardir. Ayrica bolgede
kirilgan yonetimlerin olugmasinda petroliin bu ¢ekiciliginin de rolii vardir. (Aygiil vd., 2013: 141).
Davutoglu bu konuyu su sekilde 6zetlemistir: “Petroliin uluslararasi ekonomi-politik giicler agisindan
tasidig1 hayati 6nem bu dogal kaynaga dayali bir stratejik planlamanin gelistirilmesini zorunlu kilmusgtir.
Oyle ki, petrol uluslararas1 politikanin modern donemdeki iki nemli ¢atigma alan1 olan jeopolitik ve
ekonomi-politigin kesigim alaninda son derece belirleyici bir rol oynamaya baglamigtir. Daha dnce gorak
ve Onemsiz alanlar olarak goriilen cografi alanlar petroliin bulunmasindan sonra klasik jeopolitik
yaklagimlar1 doniistiiren merkezi bir jeostratejik nem kazanmislardir. Bu yeni jeostratejik dnem, petroliin
ekonomi-politik gii¢ rekabeti i¢inde roliiniin olaganiistii bir tirmanig gostermesi ile birlikte uluslararasi
iligkiler arenasinin temel parametrelerinden birisi olmustur” (Davutoglu, 2008: 333).



10

Il. Diinya Savasi sonrasinda bolgeye ABD ve Sovyet Rusya egemen olmak
istemistir. 1948 yilinda Israil’in kurulmasiyla birlikte Arap-Israil Catigmasi, 1980-1988
Iran-Irak Savasi, 16-17 Ocak 1991 Korfez Savasi gibi miicadeleler ve yakin zaman dnce
Irak ve Suriye’de yasanan gelismeler sebebiyle bolgenin diinya giindemindeki yeri
korunmustur. Ortadogu tizerinde s6z sahibi olmak isteyen gerek bolge iilkeleri gerekse
diger iilkeler arasinda yasanan g¢ikar ¢atigmalarina bu topraklar sahne olmus yasanan
gelismeler sebebiyle bolge cografyasi iizerinde ciddi sonuglar1 olan gelismeler
yasanmistir (Akgay, 2013: 106).

Yasanan bu miicadele sebebiyle Ortadogu topraklari, 1980-1988 yillarinda
taraflar1 iran ve Irak olan tarihinin en 6nemli savaslarindan birine taniklik etmistir. Sii
ve Siinni rekabeti i¢inde olan iki lilke bolgede liderlik i¢in miicadele etmis ve bu rekabet
gerek bolge cografyasi gerekse insanlik i¢in ¢ok ciddi sonuclar meydana getirmistir.

Bu baglamda bu béliimde Ortadogu’nun en &nemli iki devleti olan Iran ve
Irak’in sosyal, ekonomik, siyasi ve toplumsal durumlar1 gibi genel o6zellikleri

incelenecektir.

1.1. iran

Iran cografyasinin daha gegmiste yasadigi gelismelere bakilir ise 1800°1ii yillarin
baslarindaki Iran-Rus savaslar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu savaslarin neticesinde iran
ekonomisi zayiflamig, 1813 ve 1828 Giilistan ve Tiirkmencay Antlagsmalari, 1856
Anglo-Iran savasi ve Paris Antlasmasi (1857) sonrasinda iran bagimsizligini1 tamamen
yitirmis ve Aglo-Rus gii¢ miicadelesinin doviis arenasina doniismiistiir (Sarikaya, 2012:
9). 1828 yillinda Iran, Rusya ile olan miicadelesi sonucunda yenilmis olmas1; Osmanl
Imparatorlugunun Fransizlara vermis oldugu kapitiilasyonlara benzer ayricaliklari, Iran
Tilirkmencay Antlasmasi ile Ruslara imtiyaz olarak vermistir. Riza Sah doneminde ise
tilketim mallariin vergilerini ve glimriik vergisini arttirarak iilke ekonomisine kaynak
olusturmaya caligmis ve yapilan ekonomik imtiyaz antlagmalar1 olan kapitiilasyonlar
iptal edilmistir. Sah 1928’de yabanci sermayeli bazi sirketleri millilestirmistir. Ingiliz
sermayeli Imperial Bank’in banknot basma yetkisini iptal ederek bir merkez bankasi
(Bank-1 Milli iran’1) kurmustur (Somel, 2016: 381).

Batili devletler 6zellikle ingiltere ve Rusya, Kagar hanligi déneminde Iran
devletini ham madde pazari olarak gdérmiistiir. Kacar hanedanligi déneminde Ingiltere

imtiyaz elde etmek i¢in Rusya ile rekabete girmistir. Nasireddin Sah 1890 yilinda
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Ingiltere’yi ziyaretinde iilkenin tiitiin imtiyazim bir Ingiliz sirketine verdigi igin
toplumun genis kitleleri tarafindan protesto edilmistir. Ulema basta olmak {izere, esnaf,
zanaatkarlar ve tiiccar kesimi seslerini yiikseltmeye baglamis ve ayaklanmislardir.
Neticede 1892 yilinda imtiyaz sdzlesmesi fesh edilmistir. Bu Iran tarihinde bir doniim
noktasi olmustur. Ulke tarihindeki ilk siyasi hareket olarak goriilen bu gelisme
mesrutiyet devrimi i¢in basarili bir hazirlik olarak degerlendirilmistir (Mokhtapour,
2012: 25-27).

1901 yilinda petrol bulunmasi neticesinde batili iilkelerin dikkati Iran’a
yonelmistir. Bu durumdan yararlanmak icin basta Sovyet Rusya ve Ingiltere, iran
devleti iizerinde denge kurmaya galigmuslardir. ingiltere, Orta dogu petrollerini tiimiiyle
kendi tekeli altina almak istemektedir. 1901°de iran petrollerinin imtiyazini ele gegiren
Ingiltere 1907°de Ruslarla Iran petroliiniin paylasimi konusunda nihai anlasmaya
varmistir (Glirbiiz, 2003: 140).

Iran devleti binlerce yildir Asya kitas1 ile Ortadogu cografyas: arasinda koprii
gérevi gormiis stratejik bir 6neme sahip durumunu korumustur. 1979 yilinda
gerceklesen Iran Devrimine kadar gecen siire zarfinda milattan 6nce Medler, Pers
Imparatorlugu milattan sonra da Sasani Devleti hakimiyetinden sonra Islam Devletinin
hakimiyetine girmis yiizyillar boyunca da Islam cografyasmin bir pargasi olarak
kalmistir. Iran adin1 1935 yilinda resmen almistir. Tarihinde kurulan en giiclii devlet II.
Kiros tarafindan milattan 6nce 557 yilinda kurulan ve Makedonya Krali Biiyiik iskender
tarafindan yikilan Pers Imparatorlugu’dur. Iran dnceleri pers iilkesi ve fars memleketi
olarak da anilmistir (Memis, 2006: 42).

Afgan istilasindan sonra 1736-1796 yillari arasinda Afsar Hanedani iran’da
hiikiimranligini siirdiirmiistiir. 1750- 1796 yillar1 arasinda Zend Hanedani ile 1796-1925
yillart arasinda Tiirk asilli Kagar Hanedanligi ve 1925-1979 yillar1 arasinda Pehlevi
hanedan: yonetimi iran Devrimi ile son bulmustur. 1979 yilma kadar siire gelen
yonetimlere baglh olarak 1979 Iran Devrimi neticesinde eski yonetimlerden farkli bir
yonetim anlayist tesis edilmistir. Yeni yoOnetim siyasi, ekonomik ve sosyal hayat
alaninda evrim gecirmistir. 01 Nisan 1979 tarihinde kurulan iran Islam Cumbhuriyeti,
kendine 0zgii bir yonetim bigcimine sahiptir. Anayasada egemenligin yasama, yliriitme
ve yargi organlar tarafindan, Dini Liderin himayesi altinda kullanilacag: belirtilmistir.?

fran 1979 Devrim 6ncesinde kendi ideolojisini Ortadogu iilkelerine yayma politikasina

2 http://www.mfa.gov.tr/iran-siyasi-gorunumu.tr.mfa (Erisim Tarihi: 07.04.2018).
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sahip degilken 1979 Anayasasi ile birlikte Iran yonetimine rejim ihraci gorevi
verilmistir. fran’in kendi i¢inde yasadigi bu siyasal ve ideolojik degisimlere ragmen
ulusal ¢ikar kavrayisina doniik hareket etmesinde bir degisim yasanmamustir. (Tangor,
2016: 3).

1919 yilinda Iran’m toprak biitiinliigiinii ve bagimsizligmi taniyan bunun
yaninda etkin bir ingiliz {istiinliigiinii de éngdren bir Ingiliz-Iran anlagmasi saglanmustir.
Anlasmay1 onaylamak iizere toplanan Iran Parlamentosu ise bunu kabul etmemistir.
(Lewis, 1995: 432). Akabinde Riza Han 1921 yilinda iktidar1 ele gegirerek kendi
diktatorliigiinii kurmustur. Iran siyasetine yillarca etkisi olacak Riza Han 1923 yilinda
bagbakanlik gorevini listlenecek ve Sah Ahmed’in 1925 Ekim’inde Avrupa’ya siirgiine
gonderilmesinin ardindan iilkeyi tek basina yonetmeye baslayacaktir (Ar1, 2007/a: 321).

1925 yilinda yapilan darbe sonucunda Kagar Hanedanligina son verilmis ve bir
anayasa hazirlanmasi i¢in Riza Han tarafindan baslatilan girisimlerin ardindan toplanan
Kurucu Meclis’in hazirladigi anayasa ile Riza Han Sah unvanini alacak ve Kacar
Hanedanligr yerini Pehlevi Hanedanligina birakarak monarsinin devam etmesi
kararlastirilacaktir (Ar1, 2007/a: 321).

Riza Pehlevi déneminde Iran’da bulunun mevcut durum, devlet ydnetiminin
yine hanedanlar tarafindan yonetilmeye devam edilmesi seklindeydi. Riza Pehlevi
doneminde Bati her ne kadar gostermelik olarak ornek alinsa da kendi otoritesini
korumak icin muhalif guruplara yonelik politikalar sert olmustur. Sahligi doneminde
muhalif siyasi partiler ve sendikalar kapatilmis, mechul cinayetler ve tutuklamalarin
sayis1 artmigtir. Sah’in otoritesinin kurumsal temeli ordunun ve biirokrasinin tamamen
kendi denetiminde bulunmasina dayanmaktaydi (Ar1, 2007/a: 322).

Riza Sah Pehlevi, 1927 yilinda Hazar Denizi ile Basra Korfezi arasinda kalan
topraklarin resmen Iran® olarak adlandirilmasimi ilan eden bir kanun g¢ikarmustir.
Buradaki amag¢ bu topraklarda yasayan cesitli din inanisina sahip ve etnik yapidaki
halkin “Iranli” olarak adlandirilmasidir. Pehlevi sonras1 Islam Cumbhuriyeti doneminde
ise bu gesitlilige yonelik politikalar gelistirilecektir (Kartal, 2016: 11). Ancak Iran’da
yasayan topluluklarin Pers (Persian) veya Acem halki olarak adlandirmasi ortak bir

kimlige sahip olmadiginin gostergesidir. Yine Iran’da Farslilar ile Araplar arasinda

8 fran’1n yiizol¢iimii 1.648.196 km?’dir. Bu yiiz 6l¢iim ile Ortadogu iilkelerinin en biiyiik ikinci iilkesidir
(Ozey, 1996: 189).
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yillarca yasanan c¢ekisme ortak bir kimlik kazanilmasinin Oniindeki en biiyiik
engellerden biri olmustur.

[ran cografyasinda yiizlerce yildir farkli hanedan ve yonetim anlayislar1 egemen
olmas1 sebebiyle toplumsal yapida cesitli kiiltiirler barindirmaktadir. Cogunlugu Farisi
(Farslar) olmak iizere cesitli boylardan gelen Tirkler, Kiirtler, Araplar, Beluciler,
Ermeniler, Yahudiler, Siiryaniler, Lorlar, Zerdiistler, Hindular, Sihler ve Afganlardan
olusan etnik yapilar bulunmaktadir. Konusulan dillerin basinda Fars¢a gelmekte ve
ayrica Tirkge, Kiirtce, Arapca, Ermenice ve Beluci dillerini farkli bolge veya
eyaletlerde gormek miimkiindiir. Dini agidan iilkenin biiyiik ¢ogunlugu Sii olmakla
beraber geri kalam Siinni’dir. Cogunlugu Sii olan Araplar iran’1n giineyinde ve Kérfeze,
Irak’a ve Hiirmiiz bogazina komsu bolgelerde yasamaktadirlar. Arap niifusu genellikle
tarim ve petrol sanayiinde istihdam edilmistir. Araplarm Iran’daki tarihleri Islam
fetihlerinin oncesine dayanir. Iran’daki Arap niifusunun genel olarak Iran niifusunun
%?2’si yani 1,5 milyon kadar oldugu kabul edilmektedir (Sarikaya, 2016: 57).

Dinsel anlamda devrimden sonra Siiligin en yogun sekilde hakim oldugu tlkeler
arasmnda ilk sirada Iran vardir. iran, Siiligin devlet dini oldugu ve gercek bir Islam
Devrimin yasandig tek iilkedir (Roy, 1992: 220).

Iranli Siiler (Farslar, Araplar, Azeriler) hangi etnik kdkene bagl olurlarsa
olsunlar, kendilerini iranl olarak hissederken Siinniler (Kiirtler, Beluciler) ise kiiltiirleri
[ranl1 olsa bile kendilerini iranli hissetmemislerdir. SSCB’nin dagilmasindan sonra
Azeriler ve Tiirkmenler kimliklerini daha ¢ok muhafaza etmeye baslamislardir. Ayrica
Kiirt ve Afgan siginmacilar sebebiyle Siinni niifus bir atis siirecine girmistir. Iran’mn en
biiyiikk eyaleti Horasan’da bugilin ¢ogunluk Siinni’dir. Afgan siginmacilar Farsca
konusmalarina ragmen asimile olmamislardir. Bunlar Suudi Arabistan’in yardimlariyla
kurulan 6zel okullarda egitim almaktadirlar (Roy, 1992: 234-235). Ayrica 1927 yilinda
cikarilmis olan bir yasa ile ayni lilke c¢atisi altinda Fars¢a zorunlu hale getirilmistir.
Boylelikle ulusal ve merkezi devlet anlayisinin tesis edilmesi ve Farsganin diger
dillerden arindirilarak sadelestirilmesi hedeflenmistir. Pehlevi Hanedan1 yonetiminde
(1929-1979) ulus insast ve modernlesme politikalart baglaminda etnik, dini ve
mezhepsel aziliklar fars merkezli Iran milliyetciligi ile bastirmustir (Kartal, 2016: 21).
Iran’da resmi devlet milliyetgiligi sebebiyle baz1 dil gruplari, Beluciler, Azeriler ya da

Araplar da marjinallestirilmis ve azinlik olma haline itilmislerdir (Bozarslan, 2011:
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148). Ancak Iran-Irak savasi sirasinda etnik azinlhiklarin fran saflarinda savastig
gdzlemlenmistir (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 47).

Sosyal hayatta Riza Pehlevi donemindeki iran toplumu bati medeniyetini temel
alarak modernlesme harcketi gerceklestirilmeye calisilmistir. Batidan alinan
cagdaslagsma arglimanlari neticesinde giyim alani1 basta olmak {iizere Fars¢a dili
egitiminin ve soyadi kullanimimin zorunlu hale getirilmesi, unvanlarin ve lakaplarin
kaldirilmasi, sehir, kasaba ve koy adlarinin tekrar diizenlenmesi gibi konularda yasalar
cikarilmistir. Ozellikle 1927-1930 yillar1 arasinda bati tarzi reform hareketlerinde,
erkeklerin pantolon giymesine ve sapka takmasina yonelik kadinlarin ise pece
takmalariin ve ortiilii giyinmelerinin yasaklanmasina yonelik diizenlemeler yapilmistir.
Ayrica 1935’te Tahran Universitesi kurulmus ve bu yildan itibaren Avrupa
tiniversitelerinde egitimi tesvik amaciyla devlet tarafindan burslar verilmeye
baslanmistir (Ar1, 2007/a: 324). Din konusunda Riza Pehlevi’nin iilkenin tiim kamusal
ve ictimai hayatinda batiy1 6rnek alan bir toplum insa etme hedefi s6z konusudur.
Resmi ulema kurumu olusturularak sahlara bagli olanlara sadru’l ulema ve sultanu’l
ulema unvanlar1 verilmistir. (Kartal, 2016: 14) Sii dini liderler her ne kadar {ilkede etkin
olmaya caligsalar da Iran ydnetimi bunlar etkisiz hale getirip sekiiler bir toplum
anlayisi ile bati medeniyeti seviyesine ylikselebilecegi fikrini savunmustur. Sekiiler bir
hukuksal yap1 olusturmaya ¢aligan Sah, seriat yasalarinin yaninda Fransiz hukukunun da
esas alindig1 yeni bir kurumsallagsmaya gitmistir. Ayrica sekiiler anlamda olusturulan
devlet hiyerarsisi i¢inde ulemanin rolii 6nemli 6l¢iide azaltilmistir (Ar1, 2007/a: 323).
Vakiflarin 1936 yilinda kamulastirilmasi dini ulema smifinin etkisini hem ekonomik
hem de siyasi anlamda azaltmistir. Sah ayrica bazi toplumsal gruplari kendi safina
cekmeyi basarmistir. Basta sivil biirokraside gorev alanlarla beraber, ordu mensuplari,
yatirimer smift ve toprak reformunu gergeklestirerek koyli sinifin1 kendi yaninda
tutmay1 basarmistir. Bunun neticesinde kendi otoritesini saglamlastirmistir. Riza
Pehlevi baski yoluyla gdrevini birakana kadar iilkeyi merkezilestirme ve sekiilerlesme
¢abasi i¢inde olmustur.

Riza Sah Doneminde {initer devletin olusmasi1 ve merkezilesme ile birlikte siyasi
ustiinliikleri zayiflayan toprak sahiplerinin, 1962°deki toprak reformuna kadar
ekonomik gii¢leri devam etmistir (Kartal, 2016: 13). Ekilebilir topraklarin miilkiyeti cok
az sayida ailenin elinde bulunmaktaydi. 1961-1971 yillar1 arasinda uygulanan toprak

reformu ile toprak sahipliginin bir kdyle sinirlandirilmasi, geri kalan topraklarin
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ortakcilara aktarilmast planlanmistir (Kartal, 2016: 13). Toprak reformu ile asil
amaclanan, koyli sinifin1 iiretimin bir unsuru haline getirebilmek toprak aristokrat
sinifin1 zayiflatma hedefi s6z konusudur. Ilerleyen zamanlarda 1979 Iran Islam
Devriminden sonra toprak reformu tekrar gozden gegirilerek toprak miilkiyetine yonelik
sorunlar diizeltilmeye ¢alisilmigtir.*

fran’in toplum yapisi ele alindiginda toprak zenginleri, ruhani liderler, esnaf ve
zanaatkarlarin yaninda koyliiler bulunmakla birlikte, orta sinifla beraber isci sinifi yer
almaktadir. Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi (SETA)’nin yaymlamig
oldugu ve Yegin’in Iran Siyasetini Anlama Kilavuzu Raporu’nda (2013: 32) Sah
Dénemi Iran toplumunda smifsal katmanlar Tablo 1°de belirtildigi iizere:

En st sinifta yer alanlar:
Yonetici aileler
Eyalet esraflari
Yerli Toprak Sahipleri
Ekonomik Seckinler
Askeri Seckinler
Sistem Yanlis1 Ust Diizey Din Adamlar

A N N N N R

Topraksiz, Ranta Dayanan Zenginler
Orta tabakada yer alanlar:

v Orta Sinif Memurlar

v" Orta Sinif Zanaatkarlar

v’ Kiigiik Burjuva

v Orta Sinif Din Adamlar1

En alt tabakada yer alanlar:

v" Geleneksel Is¢i Sinifi

v' Koyliler

v Agiretler

v' Sanayi Is¢i Sinifi

4 Doénemin Sahi, iktidarini daha da saglamlastirmak amaciyla 1962 yilinda toprak reformu yasasim
cikarmasi, siyasal ve toplumsal destegi saglamak amaciyla yapilan bir girisim olarak goriilebilir. Toprak
sahipleri bu durumda sadece kdyleri kalirken, araziler ise topluma paylastirilmistir. Buna tepki
gbsterenler basinda ulema ve koyliller kars1 ¢ikmustir. Iran Islam Devriminden sonra 1962 yilinda
cikarilan toprak yasasini tekrar ele almis magduriyetleri gidermeye yonelik calismalar yapilmistir.
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Tablo 1. Sah Dénemi Iran Toplumunda Siifsal Katmanlar®

Sah

Yonetici aileler Askeri seckinler
Evalet esrafi Sistem yanhsi Gst dizey din adamlan
Ust sinif Yerli toprak sahipleri Yabana yatinmalar
Ekonomik seckinler Topraksiz, ranta dayanan zenginler

hayi iscisi sinifi

&

Geleneksel isci sinifi Koyliler ve Asiretler

Belirtilen tabloya bakildiginda iist tabakaya dogru gidildikce sinifsal ayrismanin
ve smifsal katmanlar arasinda ugurum arttig1 goériinmektedir. Sah doneminde kdyliiler
zamanla ig¢i simifina kaymaya baglamistir. 1979 yilinda iilke niifusu 33,7 milyon olup
niifusun yiizde 46,9’u kentlerde yasamaktaydi. Iran-Irak savasi, dis-gd¢ ve ekonomik
istikrarsizlik gibi olumsuz kosullara ragmen devrimi izleyen yillarda yasanan niifus
artis1 ve hiikiimetin dogumu tesvik eden politikalari, 1985°ten itibaren genis bir kesim
tarafindan sorgulanmistir (Kartal, 2016: 29).

[ran topraklarinda ¢ikarilan petrol sahalar1 kuzeyde Sovyet Rusya’nin giineyde
Ingiltere’nin hakim oldugu bolgeler olarak ikiye ayrilmistir. ingiliz ve Sovyet etkisini
dengelemek i¢in Riza Sah Almanya ile iliskileri gelistirmek istemis ve bu kapsamda
yiiriitiilen politikalar neticesinde 1930’larda Almanya iran’mn en biiyiik ticari partneri
haline gelmistir (Ari, 2007/a: 323). 1941-1953 yillar1 arasinda Ingiltere, Rusya ile
ekonomik ve politik iliskiler devam ederken ilerleyen zamanlarda ABD, iran’mn
tizerinde ekonomik yardimlar sayesinde etkisini arttirmistir. 1953-1979 yillar arasinda
ABD’nin destegi siirekli artis gdstermistir. Bu dénemde, 400 ABD firmasi iran
ekonomisinden pay almis ve ABD Iran petroliiniin %40°mdan pay elde edebilmistir.

5 http:/ffile.setav.org/Files/Pdf/20130610163244 _iran-siyaseti_web.pdf, s:32 (Erisim Tarihi: 07.04.2018).
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Toplam devlet gelirleri iginde petroliin pay1 ise 1954°de %11, 1963’de %45, 1971°de
%56 ve 1977°de %77 olmustur (Akbulut, 2016: 330-331).

Petrol gelirinin siirekli artis géstermesinde devletin kontrol mekanizmasi etkili
olmustur. Yillar itibariyle iilke gelirindeki petroliin orani artmasina ragmen, toplum
refahina fazla katkisi olmamigtir. Toplumun biiyiik bir ¢ogunlugu fakirlikten
kurtulamamistir. Ekonomiyi canlandirmak adina Muhammed Riza Pehlevi devletin
ekonomiyi kontrol altina almaya c¢alismasi, girisimciligin yayginlagmasina etken olan
unsurlarin tesvik edilmesini saglamistir. Ayrica sanayi tesviki adi altinda yeni burjuva
siifinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu donemde burjuva ailelerinin sayisinin
150 civarinda oldugu ve bunlarin tiim sanayi ve mali isletmelerin %67 sine sahip
olduklari ortaya konulmustur (Akbulut, 2016: 333).

Sah rejimi 1955 yilinda bir Yabanci Sermaye Cezbetme ve Koruma Kanunu
¢ikarmistir. Kanun yabanci firmalara Iran’da Iranli firmalarla esit ve bazi alanlarda daha
cok hak tamimaktayd: (Somel, 2016: 391). 1961 yilinda kotii giden ekonomiyi
diizeltmek adina Ak devrim adi verilen Toprak Reformunun 6n planda oldugu finansal
program yapilmistir. Ekonomiyi canlandirmak adma bazi isletmeleri o6zellestirerek
fayda saglanmaya calisilmistir. Anilan devrim kapsaminda; toprak reformu, devlete ait
fabrikalarin 6zellestirilmesi, kadin haklarni da koruyan yeni se¢cim kanunu, ormanlarin
millilestirilmesi, koylii egitim birliklerinin kurulmasi ve iscilere sanayi karlarinin bir
bolimiiniin paylagtirmast gibi hazirliklar yapilmistir (Citlioglu, 2015: 38).

1970’1 yillarda ise agir sanayiden Ote ara maddeyi iiretebilme olanagi vardi.
Agir sanayi anlaminda yiiksek diizeyde bir gelisme yasanmamistir. Ote yandan montaja
dayanan ithal ikameci sanayilesme ithal girdilere bagimliligi arttirmistir (Somel, 2016:
409). Bu durum 1970’li yillarda Iran ekonomisini gelistirmemistir. Ayrica bir kisim
biiyiik toprak sahiplerinin arazileri, vakif arazileri ve ulemanin topraklari topraksiz
koyliilere dagitilmistir (Somel, 2016: 392).

Iran II. Diinya Savas1 oncesi 1930-1941 yillar1 arasinda Almanya’y1r kendine
miittefik olarak edinmisti. Ancak ikinci diinya savasi basladiginda iran savas siirdiigii
middetce tarafsiz kalmayr tercih eden iilkeler arasinda yer almasina ragmen, batili
devletlerin isgaline ugramustir. Iran 1939 paktina ragmen 1941 Haziran’inda
Almanya’nin saldirisina ugrayan Sovyet Rusya’ya yardimin ulastirilmasi amaciyla 1941
Agustos’unda Ingiltere ve Sovyetlerin ortak isgaline ugramustir (Ar1, 2007/a: 325). Bu

isgal neticesinde hiikiimet degisikligi olmus ve donemin basbakanit Muhammed Ali
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Farughi’nin emri ile ordu teslim olmustur. Alman elgiligini kapatmasi istegine Sah’in
kars1 gelmesi ilizerine isgal giigleri Tahran’1 iggal etmisler ve Sah Riza Pehlevi, oglu
Muhammed Riza Pehlevi adina tahti biraktigin1 meclise bildirerek iilkeyi terk etmistir
(Ar1, 2007/a: 326).

1942 yilindan sonra Rusya, Ingiltere ve iran arasinda yapilan ittifak sonucunda
tilke batili devletlerin giidiimiine girmistir. Daha sonra bu ittifaka ABD dahil olacaktir.
1940’11 yillara kadar Ortadogu bélgesinin temel aktorleri Ingiltere ve Fransa olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. ABD’nin ise Ortadogu diizleminde ortaya ¢ikmasi 1940°h
yillardan itibaren goriilmeye baslanmistir (Cevik, 2005: 93).

Batili iilkelerin tek amaglar1 vardi o da imtiyaz sahibi olmak ve bu imtiyazlarini
uzun yillar iran’m petrol havzalari iizerinden devam ettirmekti. Bunun icin ABD ve
Sovyet Rusya, iran’dan imtiyaz kazanmak igin 1979 yilina kadar birbirleri ile kiyasiya
yaristilar. Ingiltere, 1900°’lii yillarin basinda Iran’da petroliin  bulunmasi ve
somiirgelerine giden yolda Iran’in stratejik dneme sahip olmasi; Sovyet Rusya, iran’n
kendisi i¢in stratejik 6neme sahip olmasi ve yer alti kaynaklari bakimindan zengin
olmast sebepleri dolayistyla Iran topraklari iizerinde aktif olmak istemisleridir. ABD ve
Ingiltere, 1940’larin sonlarma dogru Sovyet Rusya’nin Iran icindeki askeri ve politik
gliciinli bertaraf ederek sonlandirdilar. ABD tarafindan Ortadogu’ya verilen 6nemin
temel nedenleri stratejik konum, zengin yer alti kaynaklar1 (petrol) ve Israil’in varlig
olarak siralanabilir (Cevik, 2005: 91). ABD Ortadogu cografyasinda kendi stratejik ve
ekonomik ¢ikarlarini korumak adma siyasi ve ekonomik destegini kullanarak Iran
devletini kendi denetiminde tutmaya calismistir. Bu durum Sah donemlerindeki
kapitalistlesme ve modernlesme siirecleriyle de uyumlu bir gelisim sergilemis, buna
karsilik bu yapr 1979 Islam Devrimi ile son bulmustur (Akbulut, 2016: 326). 1950’li
yillara kadar Iran’da, Kacarlar doneminde verilen ve Riza Sah’in 1933’te imzaladig
anlasmayla da devam ettirilen petrol imtiyazindan dolayr iran’in ugradigi ekonomik
zarar ve disa bagimlilig1 dolayisiyla karsi karsiya oldugu yabanci miidahalesi, Iran’m
egemenligini tartisilir hale getirmisti (Ar1, 2007/a: 333).

1940 Muhammed Riza Pehlevi doneminde, anayasal monarsi yonetim anlayisi
hakim oldugu i¢in toplumun tiim alanlarinda reform isteyen ¢ok sayida baski gruplari
bulunmaktaydi. Reform isteyen gruplar arasinda en genis destege sahip ve en etkin olan
muhalefet orgiitlenmesi bir grup Marksist geng¢ tarafindan 1941°de kurulmus olan

Tudeh (kitle) Partisi’ydi (Ar1, 2007/a: 328). Tudeh Partisi mensuplar1 sahip olduklar
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misyon geregi komiinist partiden farkli bir yap1 olarak kendilerini gérmekte ve kdylii ve
isci sinif ile kadin haklarinin savunucusu bir partiydi.

[ran tarihinin Snemli siyasi aktdrlerinden birisi de yurt disinda {iniversite
egitimini alan ve kendini iyl yetistirmis olan Muhammed Musaddik’tir. Musaddik
valilik ve milletvekilligi yapmistir. Radikal ya da sosyalist degil yurt sever ve demokrat
bir politikactydi. Ayrica Riza Sah’in doneminde 1920°1i yillarin baslarinda Maliye
Bakani olarak gorev yapmisti. Musaddik Ingilizlerin ve onlarin oyuncagi olan Sah’m
muhalefetine karsin halkin ve meclisin destegini alarak Sah tarafinda mecburen
Basbakan olarak atanmustir. iran petroliiniin millilestirilmesine ve dis giiclere olan
bagimliligin azaltilmasina, yolsuzlukla miicadeleye ve demokrasiye dayali bir program
uygulayacaktir (Gerger, 2006: 45-46). 1949°’da tiim siyasal partiler ve ¢ikar gruplar
Musaddik’in onderliginde Ulusal [Milli] Cephe’yi olusturarak disaridan desteklenen
Sah’a kars1 giiglerini birlestirdiler (Ar1, 2007/a: 333). Adi milliyetgilik ile 6zdeslesen
Musaddik, temsil ettigi ‘anayasacilik’, ‘halk egemenligi’, ‘emperyalizm karsithigr’
degerleri ile bugiin de iran’in milli lideri olarak taninmaktadir (Arikan, 2016: 19).

Bu cephe partiye dondiiriilmeden 6nce iran’in milli ¢ikarlari igin herkesi kendi
blinyesine davet eden bir yapiydi. Farkli sosyal gruplar, siyasi gruplar kendi aralarinda
gorls farkliliklar olmasina ragmen Musaddik’1 desteklemislerdir. Bu destegin en temel
sebepleri arasinda yabanci devletlerin Iran y&netimine miidahaleleri, merkezi
monarsinin asir1 otoriterlesmesiydi. Milli Cephe’nin programi sosyal adaletin tesisi,
anayasa ve kanunlarin korunmasi, serbest secimler ve siyasi goriis ifade etmede
Ozgiirliglin saglanmasi ve ekonomik durumun iyilestirilmesi amaglarini igeriyordu
(Arikan, 2016: 20).

Iran’da bulunan ingiliz menseli petrol sirketi (Anglo Iranian Oil Company) giin
gectikce etkinligini arttirmakta, mevcut yonetimden bagimsiz hareket eden bir yapi
haline gelmisti. Sah yonetimine karsi artan muhalefet neticesinde 1949 yilinda yapilan
secimde Iran parlamentosunun cogunlugunu Musaddik almisti. Iran petroliiniin
millilestirilmesi i¢in Musaddik’in  Onderliginde mecliste bir petrol komisyonu
olusturuldu. Musaddik ve Milli Cephe’nin kararli ¢abalari sonucunda komisyon, Mart
1951°de petrol sanayisinin millilestirilmesine dair tasar1y1 kabul etmistir. Oneri 13 Mart
1951°de  Meclis iiyelerinin oy birligiyle yasalasmis ve Iran petrol sanayisi
millilestirilmistir (Arikan, 2016: 20) Bu durumda ¢ikarlar1 tehlikeye giren Ingiltere bu
karart tammadigm bildirmistir (Gerger, 2006: 46). Musaddik’m Iran petroliinii
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millilestirmesinin sebebini diinya kamuoyuna soyle agiklamistir: “Vatandaglarimin var
olmak i¢in gerekli ihtiyaclar asgari diizeyde. Yasam kaliteleri belki diinyada en koti
olani. En biiyiik dogal zenginligimiz petrol. Bu zenginlik Iran halkinin is bulmas1 ve
beslenmesi i¢in gerekli. (...) son elli yilda toplam {i¢ yiiz on bes milyon ton petrol
liretmesine ragmen yabanci sirketlerin kayitlarina gore tiim kazanci sadece yliz on
milyon pound olmustur. (...) Anglo Iranian Petrol Sirketinin hesaplarina gore 1948
yilinda sirketin net geliri altmis bir milyon pounddur; fakat Iran bu kirdan ancak dokuz
milyon pound gelir elde etmistir. Birlesik Krallik hazinesine sadece vergi olarak giren
ise yirmi sekiz milyon pounddur. (...) Iste biitin bu sebeplerden dolay1 Iran
Parlamentosunu- Meclis ve Senato’yu- petrol sirketini kayitsiz sartsiz millilestirmesi
icin oylama yapmaya tesvik ettik.” (Gerger, 2006: 47-48). Musaddik bu agiklamalari
sebebiyle ilerleyen zamanlarda ABD ve Ingiltere tarafindan istenmeyen siyasetci olarak
ilan edilecektir. Ancak dis yardim alamayan Iran, millilestirme denemsi siiresince ham
petrol iiretimini siirdiirmekte giicliiklerle karsilasti. 1950 yilinda yaklasik 220 milyon
varil petrol iiretimi 1953 yilinda 9,5 milyon varile diistii. Bu diisiisiin nedeni 6zellikle
yabanci teknisyenlerin millilestirmeden sonra iiretim ve rafinaj islerinin kilit
noktalarindaki gorevlerini siirdiirmeyi reddetmeleridir. Ayrica {retilen petroliin
pazarlanmast noktasinda giicliikkler yasanmistir. Bunun sebebi de biiylik petrol
sirketlerinin izlemis oldugu politikalardir. Baz1 bagimsiz sirketler tarafindan satin alinan
[ran petrolii ¢calmmus petrol olarak nitelendirilmis ve yabanci iilkelerde bu petrole el
koymak icin yasal yollara bagvurulmustur. Nihayetinde millilestirme denemesi
Bagsbakan Musaddik’in devrilmesiyle sona ermistir (Y1ilmaz, 2004: 75).

Musaddik, Sah yonetimini zayiflatmak adina yasal yollardan ordunun yonetimini
hiikiimetin emrine baglamis ayrica artik devlet yonetimi parlamentonun elindeydi.
Koyliilere yonelik toprak reformunu tekrar gozden geg¢irmisti. Bu durum neredeyse
Sahlig1 sembolik bir yapi1 haline getiriyordu. Cikarlar1 elden gidecek olan toprak
aristokratlar1 ve sekiiler yonetim olusturulmasi endisesini tasiyan ulema sinifi ile
miicadeleye girmisti. 1951 yilindan beri uygulanan ekonomik ambargo nedeniyle
Mussadik, yeni ABD Bagkam1 Dwight D. Eisenhower’a Ingiltere’nin koymus oldugu
ambargonun kaldirilmasimma ve millilestirme sonucunda ilgili sirkete makul diizeyde
tazminat 6denecegine iliskin bir mektup gonderdi. Bunun karsiliginda ABD Bagkani

Eisenhower Iran’in eski duruma dénmesi gerektigine yonelik cevabi bir mektup aldi.
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Petroliin millilestirilmesi batil1 devletlerin basta ABD ve Ingiltere’nin ¢ikarlarina
ters diismiis bunun neticesinde “Ajax Operasyonu” olarak Ortadogu tarihine gegen ve
Musaddik’in 1953’te deviren bir CIA-MI6 darbesinin baglatilmasina yol a¢mustir
(Sarikaya, 2012: 16). Darbeye giden siiregte ABD basini, Iran hiikiimetine ve
Musaddik’in sahsma yonelik olumsuz algi yaratmistir. Iran ydnetiminin Sovyet
Rusya’ya yakinlagmasi yliksek olasi bir durum olarak yansitilarak yapilacak darbe igin
gerekli nedenlerden birisi olusturuldu. ABD’nin maddi yonden destekledigi, ordunun
iginde yer alan muhalif askerler ile birlikte bazi dini liderlerin taraftarlari, politikacilar,
polisler, gazeteciler kimi soylu zenginler ve asiret liderleri ile Sah yanlilar1 sokaga
inerek mitingler diizenlenmis ve protestolar ile kaos ortami yaratilmig akabinde 19
Agustos 1953 tarihinde ikince defa Muhammed Musaddik’a yonelik bir darbe girisimi
yapilmistir. Boylelikle Musaddik basbakanlik gorevinden alinmistir. Musaddik’in
milliyetci siyasetinin yarattigi uluslararasi kriz gerekge gosterilerek istihbarat servisleri
araciligiyla yapilan darbe sonucunda darbeyi organize eden Amerika ve Ingiltere
amacina ulasmistir (Arikan, 2016: 21).

Darbeden sonra Sah Iran’a doniis yapmis ve Muhammed Musaddik’in yerine
General Zahedi’yi basbakan olarak atamistir. Bu ise Iran petroliiniin artik milli
olmaktan ¢ikisinin habercisi demektir. Darbeden sonra ABD, 1979 Iran Islam
Devrimine kadar Iran {izerinde 6nemli bir hegemonya kurmus olacaktir. Soguk Savas
doneminde 1945-1950°1i yillarda ABD ve SSCB’nin ortak hareket ettigi diinya
tizerindeki tek nokta ise Ortadogu’ydu (Cevik, 2005: 97). 1970’li yillardan itibaren
Ingiltere’nin Ortadogu sahnesinde zayiflamasi neticesinde, ABD Ortadogu’da énemli
bir aktdr haline gelmistir. ABD, Iran darbesiyle baglayan siirecten on yil kadar sonra
bolge petrol kaynaklarinin ylizde 65’ini eline gegirecektir (Gerger, 2006: 59). Ayrica
fran’da, ABD’nin destegi ile SAVAK® isminde bir istihbarat érgiitii kurulmustu. Bu
oOrgiit i¢in yapilan egitimler ve yardimlar ABD tarafindan finanse ediliyordu. Bu durum
ABD’nin Iran’daki etkinliginin artmasma ayrica etki etmisti. ABD Baskam
Eisenhower doneminde Sovyet Rusya ve Marksizm saldirilarina karsi, Ortadogu
tilkelerine yonelik miidahale gerektiginde silahlandirma politikasin1 benimsemistir. Bu

cercevede ABD tarafindan Ortadogu bolgesinin Sovyet tehdidine kars1 savunulmasinda

6 1970°li yillardan sonra Iran’daki ekonomik gelismelerin olumsuz olmasi halki rahatsiz etmekteydi.
Mevcut Sah rejimi ekonomiyi diizeltme ve enflasyonu diigiirme adina biiyiik is adamlarini elestirmekteydi
hatta bazilarini tutuklayacaktir. SAVAK i teftis heyetleri pazarlarda bazi diikkanlari basarak mallar
yerle bir etmislerdir. Yine SAVAK’m kurdugu lonca mahkemeleri isletmeleri yargilamislardir. Bu
yargilamalar sonucunda isletmeler vurguncu damgasi yiyerek ceza almiglardir.
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onemli rol oynayacag diisiiniilen iran ve Suudi Arabistan’a ¢ok ciddi manada &nem
vermis Ve bu devletlere 1979 yilina kadar silah satis1 artarak devam etmistir (Celik,
2014: 26).

Batinin somiirii anlayis1 ve iran’da bulunan bat1 temsilcilerinden yillar iginde
halkin rahatsizlig1 artmaya basladi. Ulkenin dis politikasinda 6zellikle bati ile siki bir
iliski icerisinde olunmast ve batili devletler tarafindan 6zellikle ABD tarafindan
devletin yillarca sémiiriilmesi, ekonomik ve sosyal sorunlar, petrol ihra¢ eden iran’da
1979 yilinda gergeklesen iran Islam Devrimi’nin sebepleri arasindadir. 1970°li yillardan
itibaren fiyat ayarlamalarina karsi ayaklanmalar ve zenginlik ile Batililasma belirtilerine
kars1 artan saldirilar yasanmaktaydi (Roy, 1992: 83). Kapitalist batil1 iilkeler, gelismekte
veya yoksul ilkelerin ekonomilerini istedikleri gibi yonlendirmekte, kendi ¢ikarlari
dogrultusunda o iilkelerin iktidarlar1 diktator dahi olsa desteklemislerdir. Bunun en
somut drnegi Iran ve Ortadogu iilkeleridir. 1901-1952 yillar1 arasinda Ingiltere, iran
ekonomisini somiiriirken, 1953-1978 yillar1 arasinda Iran ekonomisi ABD’nin
giidiimiinde istenildigi sekilde yOnlendirilmistir. iran’m merkezi feodaliteye dayali
mutlakiyet¢i yapisinin doniiserek bir siyasal temsil sisteminin olusturulmasi ve buna
bagli olarak ortaya cikan siyasal partilerin bu dontlislimiin bir iirlinii olduklar1 agiktir.
Bununla birlikte, s6z konusu doniisiim silirecinin emperyalist iligkiler baglaminda
yiiriitiilmiis olmas1 1979 Islam Devriminin de nedenlerinden birini olusturmustur
(Akbulut, 2016: 330). Devrimi hazirlayan siiregte ise haksiz tutuklamalarin artmasi ve
[ran Sahim istibdat yOnetiminin etkisi biiyiiktiir. Toplumda yer alan gruplar STK’lar
olusturarak hiirriyet ve demokrasiyi talebinde bulunmaya baslamistir. 1977 sonunda
polislerin bir tiniversitede 6grencilerin siir kiraat toplantisini dagitirken insan 6ldiirmesi
ve 1978 Ocak ayinda rejimin gazetelerde ulemay:1 ve siirginde bulunan Humeyni’yi
tahkir eden yaymlar yapmasi, 1978 boyunca niimayis dalgalarina ve polisin kan
dokmesine yol acti (Somel, 2016: 415). 1978 yilinda gosteriler sik¢a artmaya basladi.
Sah bu gosteriler karsisinda kimi zaman taviz verdi; kimi zamanda siddet yoluyla
gosterileri bastirdi. Siddet karsisinda geri atmayarak daha ¢ok gosterileri arttirdi. Bu
durum gostericilerin Sahin iktidar1 birakmasina yonelik protestolar yapmalarina kadar
vardi. Sah ve yonetimine karsilik protestolar tek bir ses olarak c¢ikmaya baslamasi,
biitiin Iran halkinin Sahin iktidarma karsi oldugunun gostergesiydi. Islami rejim
talepleri sdylemleri yiikselmesi Tudeh, Milli Cephe ve Ozgiirliik Hareketini ulemay1

destekleme konusunda geri adim attirmamigtir. Bu yillarda magdur olan hapse giren



23

veya Oldiiriilen kisilerin ailelerine ekonomik anlamda destek verildi. Basili yaym
yoluyla gosteriler desteklendi. Gosteriler karsisinda zamanla askeri kesimde ¢oziilmeler
olusmaya basladi. Her ne kadar Sah olaylar1 yatistirmak adina c¢aba gosterse de
stirgiinde olan Ayetullah Humeyni Sah devrilene kadar gosterilere devam edilmesi
gerektigi ¢agrisin1 yapti. Cagri lizerine grevler ve gosteriler daha ¢ok artmaya bagladi.
16 Ocak 1979°da Sah iilkeyi terk etmek zorunda kaldi. Aslinda ABD’nin Sahi1 gbzden
cikarmasimin altinda yatan nedenler mevcuttur. Bu nedenlerin basinda Fransa’nin
garantorliigiinde Sah yerine gelecek olan Humeyni yonetiminin ABD ile eskisi gibi
iliskiler kurabilecegi soylemiydi. Bu durum ABD’nin Iran petroliinden vazgegmeye
niyetinin olmadiginin gostergesiydi. Hegemonyasini devam ettirmek adina ABD,
Iran’da Islami bir ydnetim kurulmasina bakmaksizin devletlerarasi iliski kurabileceginin
gosteriyordu. Devrimden 6nce yonetimdeki Sahin politikalarin halkin benimsenmemesi
Devrim’in en Onemli sebebiydi. Devrim’in basarist aslinda Sahin politikalarinin
basarisizligidir. Genellikle iktidarint giliglendirerek kalicilastirmak iizere yogunlagmis
“Sah politikalarinin” mesruiyeti ve islevselliginin 6nemli bir boliimiinii Bat1 ile uyumlu
iligskilere dayandirmasi, gelenekselci halk arasinda sozii edilen hosnutsuzlugun temel
nedenlerinden biri olarak goriilebilir (Citlioglu, 2015: 37).

Iran Islam Devrimini sosyolojik agidan da degerlendirmek gerekmektedir.
Roy’a gore; Devrim sadece Iran’da oldu ¢iinkii mustazaflarm “zayif diisiiriilmiis
olanlar” -bu kategori tam da yeni kentlilere tekabiil ediyor- kadrolagmasi, iyi
orgiitlenmis Sii ruhbanin o6zerkligi ve eylem oOzgirligii sayesinde tam anlamiyla
gerceklesebildi (Roy, 1992: 84). Iran’da gergeklesen devrim sadece belirli bir kesimin
hareketi degildi. Biitiin kitlelerin Saha kars1 bir arada hareket etmesi ile ger¢eklesen bir
hareketti. Iran’da yasayan halkin yarisindan fazlasmin kentli niifus oldugu
diisiniildiigiinde kentli niifusun devrimin ger¢eklesmesine onciiliik ettigi bir gergektir.
Kentli niifus, kirsal alandan gbd¢ edenler sonucunda artmistir. Kdyden kente goc
olgusunu tetikleyen dnemli unsur gecim sikintisidir. Sah déneminde iran devleti petrol
ithrac eden iilke olmasina ragmen ve toplam devlet gelirleri i¢inde petrol biiyiik bir paya
sahipken elde edilen gelir halkin refahina yansimamis olmasi hem kentli hem koyli
nifusu ge¢im sikintisina sokmustur. Ayrica tiniversite okumak igin biiylik kentlere
giden geng nesil diisiik ekonomik gelire sahip olsa da sehir hayati daha cazip gelmistir.
fran Devrimi’nin 6zgiin yam toplumu, dayanisma ruhuyla oldugu kadar ikna yoluyla da

seferber edebilen Islamci aydinlarla din adamlarmin bir béliimii arasinda ittifak
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kurulmus olmasidir (Roy, 1992: 225). iran’da sehirlere go¢ edenleri dini gruplar
etkilemis, Ozellikle ekonomik anlamda zayif olanlara maddi yardim yapilmasi dini
gruplara olan aidiyet duygusunu arttirmistir. Din adamlarinin sayesinde sadaka ve zekat
toplanmasi zayif ekonomiye sahip kdyden go¢ etmis olanlarin bir kismini, dini gruplar
etrafinda toplanmasina sebep olmustur. Niifuslar1 artan dini gruplarmn Islam devrimini
gerceklestirmesinde onlara kolaylik saglamistir. fran Devrimi, din adamlari smifinin
belirleyici bir rol oynadig1 tek Islamci, ayn1 zamanda en acik sekilde ideolojik harekettir
(Roy, 1992: 221).

fran Devrimi siyasal anlamda ele alindiginda Sahin bazi gruplari dislamasi
ozellikle dini gruplar1 bertaraf etmeye calismasi, Islami gruplar siyasi anlamda daha
cok miicadele etmeye sevk etmistir. Ayetullah Humeyni altmisli yillarda Necef’teki
dersleri sirasinda velayet-i fakih (fikih¢ilarin yonetimi) kavrami gelistirdi. Velayet-i
fakih ile amaglanan dini siyasallastirmaya yonelik bir adimdi. Bu kavram devletin
Islami olmas1 gerektigini ve Islam Devleti olmadan da Islam toplumu olamayacagimi
ileri siiriiyordu. ilerleyen zamanlarda velayet-i fakih kavrami Sii diinyasinda ve siyasal
anlamda 6nemli bir yere sahip olacaktir (Roy, 1992: 226).

Muhammed Riza Pehlevi, iilkede yasal muhalefete imkan birakmamustir. Kendi
ifadesiyle monarsiyi, anayasay1 ve beyaz devrimi benimseyen Iranllar, illegal &rgiit
tiyesi, hain ve vatansizdi (Somel, 2016: 411). Baskici ve dayatmaci bir yonetim anlayist
sonucunda kimi hapishaneye atilirken, Ayetullah Humeyni gibi kimileri de siirgiine
gonderilmistir. Ayetullah Humeyni, siirgiin yillarinda bile Iran’da yer alan dini gruplar
bir arada tutmayr basarmistir. Bu durum anti-emperyalist, iran milliyetgiligine bagl
idaresinden hosnut olmayanlar Milli Cephe hareketi, Tudeh Partisi, Ali Seriati’nin
kurucularindan oldugu Iran Ozgiirlik Hareketi (Nahdat-i Azadiyi Iran) ve cesitli
ideolojik egilimlerde gerilla hareketlerinde miicadele etmislerdir (Somel, 2016: 411).

1979 islam Devrimi, Iran’1 bolge tarihinde goriilmemis bir alt iist olusla &n
plana ¢ikarmisgtir. O zamana kadar ister solcu ister sagci olsun disaridan gelen devrimci
modellerin “ithalat¢is1” durumundaki Ortadogu, artik kendi bagrindan ¢ikan bir devrime
sahiptir (Bozarslan, 2011: 51). Islam devrimine Siiler ve Siinniler farkli gozle
bakmuslardir. Siinnilere gore devrim Islam tarihinin gercekleri ile bagdasmazken, Siilere
gore tam tersi olup devrim, yeryiiziinde adaletin saglanmasina yonelik inancin bir geregi

olarak gaib olan imamin ortaya ¢ikmasi ile saglanacak diizenin habercisidir.
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1.2. Irak

Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan [Mezopotamya] topraklarin kuzeyi
Gilineydogu Anadolu, giineyi Basra korfezinde biten verimli Mezopotamya ovasini
biinyesinde barmdiran Irak’, kadim bir tarihe sahiptir. Binlerce yildir Irak topraklarinda
farkli etnik yap1 ve dini inanista olan topluluklar yagamistir. Stinni Araplar, Sii Araplar,
Tiirkmenler, Kiirtler, Asuriler ve Yezidiler bu cografyada yasayan toplumlardandir.
Irak’in giineyinde Basra bolgesinde Siiler; Orta Irak ozellikle Bagdatta, Siinniler ve
azinlikta olan Asuriler; kuzeye gidildikge de Tiirkmenler ve Kiirtler, yasamaktadir.
Yaklagik 27 milyon niifusa sahip olan Irak’in %97’si Miisliman (%65 Sii, %32 Siinni),
%3’1i Hristiyan’dir. Etnik dagilim ise %65 Arap, %17 Kiirt, %10 Tirkmen, %5 Asuri,
%2 Arami (Siiryani) ve diger etnik unsurlardir (Yesilbursa, 2009: 1331). Giiney Irak,
kadimden bu yana Sii Islam’in kutsal mekanlarina ev sahipligi yapmasina ragmen, gec
bir tarihte yani 19 uncu ylizyilda kitlesel olarak Sii mezhebine ge¢mistir (Bozarslan,
2011: 145). Irak Devleti kuruldugunda ¢ok etnik yapili bir iilke olmasina ragmen, resmi
dilin Arapg¢a oldugu anayasaya eklendi. Irak’ta Arapca disinda konusulan diller, Tiirkge,
Kiirtce, Asurice, Aramice ve Ermenice’dir. Cografi yapisi ve verimli topraklari tizerinde
cok sayida devlet ve imparatorluk hiikiim siirmiistiir. M.O. 7. Yiizyila kadar Siimer,
Akad, Babil ve Asurlarin elinde kalmis, bu ylizyillda ise Perslerin eline gecmistir
(Yesilbursa, 2009: 1316). Pers ve Roma Imparatorluklar1 arasinda el degistirmis bir
cografyadir. Tarihin ilk yazili eserleri, Hammurabi’nin hukuk kanunlar1 ve ilk ziggurat
ve tarithi yap1 insasinin yapildigi cografya olmasi hasebiyle medeniyetin besigi olarak
addedilir. Romalilar ve Bizans imparatorlugundan sonra Sasanilerin eline ge¢cmistir.

Irak, 637 yilinda Mislimanlar ile Sasaniler arasinda yapilan savasta
fethedilmistir. Hz. Ali doneminde Islam’in merkezi haline getirilmis ve baskent Kufe’ye
tasmustir (Yesilbursa, 2009: 1316). Islam tarihinde ayriliklarin en belirgin olarak
yasandig tarihi Kerbeld Vakasi, Irak cografyasinda yasanmistir. 1258°de Irak’a giren
Mogollar Bagdat’t ve diger sehirleri yakip yikmis, binlerce Miislimani 6ldiirmiistiir
(Yesilbursa, 2009: 1316). Abbasilerden sonra, Biiyiik Selguklu, Timur imparatorluklari

" Irak Arapgada, damar, asil, kok, ¢orak yer, yiiksek mekéan, sarpligindan tepesine ¢ikilamayan dag,

govde, siit, kiiciik dag, maden cevheri gibi anlamlara gelmektedir. S6z konusu bu anlamlar ile Irak’in
fiziki durumu benzerlik gostermektedir. Firat ve Dicle nehirleri {ilkeyi kuzeybatidan guneydoguya dogru
bir damar seklinde boler. Bu iki nehrin kollar iilkeyi adeta bir agacin kokleri gibi sarmistir. Ote yandan
bat1 ve giineyde genis yer kaplayan corak ve kurak bdolgeler ile ¢oller bulunmaktadir. Kuzeydogudaki
daglar sarp ve yiiksektir. Ayrica birgok Islam biiyiigiiniin makamlarina ev sahipligi yaparak “yiiksek
mekan” kavramim hakl ¢ikarmaktadir. Yiizolelimii 435.052 km?’dir (Ozey, 1996: 180-181).
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ile Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Safevi devletlerinin egemenliginde kalmistir. Siilik ve
Stinnilik arasindaki fark Safevi devleti doneminde 6zellikle yaratilmis ve abartilmistir
(Yesilbursa, 2009: 1316). Osmanli Imparatorlugu ile Safevi devleti arasinda 1534
yilinda yapilan savasta Osmanli egemenligine girmistir. Birinci Diinya Savagindan
sonra 1918 yilinda kadar Osmanli devleti cihan harbini kaybedince Ortadogu’da yer
alan {lkeleri tek tek kaybetmistir. Kaybettigi topraklardan biride petrol yataklari
bakimindan zengin Irak cografyasidir. I. Diinya Savasindan sonra Osmanli bdlgeden
cekilince Irak tamamen Ingiltere nin isgaline ugramustir.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda toplanan San Remo Konferansinda (19-26
Nisan 1920) Irak’in Ingiliz mandas: altia girmesi kararlastirildi (Yesilbursa, 2009:
1317). 3 Ekim 1923’de bagimsizligini kazanan Irak, 1932°de Milletler Cemiyeti’ne iiye
oldu (Aydin vd., 2007: 6). Irak devletinin ilk kurulus yillarinda ve daha Irak
parlamentosu olusmadan Kurucu Meclis tarafindan 21 Mart 1925 tarihinde Irak’in ilk
anayasasi ilan edilerek vyiiriirliige girdi. Anayasada milliyet, din ve dil ayrimi
gozetmeden Iraklilarin kanun 6niinde esit oldugu belirtilmistir (Kahraman, 2008: 10).

1921-1932 yillar1 arasinda siirekli ingiltere ve Irak arasinda sartli bagimsizlik
antlasmalar1 meydana geldi. Irak, 1932 yilina kadar Ingiltere’nin manda ydnetiminde
kaldi. 1932-1945 yillar1 arasinda ise Irak’ta yogun bir sekilde iktidar degisikligi yasandi.
Kral Faysalin 1933 yilinda 6lmesinden sonra Nuri Said Pasa, General Cafer Askari ve
Cemil Madfai Irak siyasetinde etkin oldular ancak ingiliz yanlis1 bir politika izlediler.
1937 yilinda Tiirkiye’nin de iginde yer aldigi Sadabat Paktina Irak’ta dahil olmus ancak
Alman yanlis1 politikalar izleyen Rasid Ali Geylani’nin iktidara gelmesiyle Irak pakttan
ayrilmistir. Irak dis politikasinda Nuri Said Pasa’nin iktidarda oldugu donemlerde
Ingiltere yanlis1 bir politika izlenirken, Rasid Ali Geylani déneminde ise Almanya
yanlisi politikalar benimsenmistir.

Tablo 2’de goriilecegi lizere Irak, darbeler sonucu iktidar degisimi yasayan
iilkelerden biridir. Iktidar icin 1958’den 1979°a kadar on bir darbe girisimi yapilmistir.
1958’de Monarsinin yikilmast ve cumhuriyetin ilaniyla sonuglanan General Kasim
darbesi ile baglayan bir darbeler siireci vardir (Piringci, 2016: 45). 1958 yilindaki darbe
iilkenin siyasal ve toplumsal agidan istikrarsiz bir doneme girmesine sebep olmustur.
1968 darbesiyle iktidara gelen grup otuz bes yil devam edecek bir rejimin temellerini

atmistir. (Cleveland, 2008: 452). 1960’l1 yillardan itibaren Baas Partisi etkinligini
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arttirmaya baslamistir.2 Bu zaman zarfi icerisinde ydnetime ortak olmaya baslayan Baas
Partisi, Sosyalist Milliyet¢i bir ideolojiye sahip olmasi nedeniyle iilkenin ¢ikarlarin
diisiinen ayrica Sovyet yanlisi bir anlayisa sahipti. 1972°de Sovyetler Birligi ile on bes
yillik bir anlasma imzalanmas1 ve ayn1 yil Irak Petrol Sirketinin millilestirilmesi, halk
arasinda kokleri zayif olan ¢ogunlukla 1963°deki siddet donemiyle hatirlanan Baas

Partisinin popiilaritesini artirmistir (Yesilbursa, 2009: 1327).

Tablo 2. Saddam Hiiseyin Iktidarina Kadar Irak’ta Baslica Darbe Girisimleri®

TARIH YAPAN KiSI/GURUP SONUC
14 General Abdiilkerim Kasim . o
o . . Monarsi devrildi
Temmuz (Milliyetei, Komiinist, Kral IL Favsal 8ldiiriildii
1958 Baas¢1 guruplar) -1y '
Mart 1959 Musul merkezl Basarisiz, bastirildi
(Baasgilar ve Nasircilar) ? ’ '
TEKIM | fcevinin einde yer ldie Basarsiz
1959 useym inigince y & General Kasim’a suikast, yaralandi.
suikast ekibi)
8 Subat General Abdiilselam Arif Basarili, General Kasim o6ldiiriildii,
1963 (Baascilar ve Nasircilar) General Arif Devlet Bagkani oldu.
1311;gzlm General Arif Basarili, Baascilar tasfiye edildi.
14 Ekim Saddam Hiiseyin ve s
1964 Baascilar Basarisiz, Saddam hapse girdi.
17 Saddam Hiisevin ve Basarili, General Abdurrahman Arif
Temmuz Baa uﬂaz M devrildi, General Ahmed Hasan Bekir
1968 3¢ Devlet Baskani oldu.
Basarily, Ikili giiciinii pekistirdi,
30 . Bagbakan Albay Naif Fas’a Biiytikelci,
Temmuz GeneralHBﬁil:ri’nsaddam Savunma Bakan1 Albay Davut Urdiin’e
1968 y Askeri
Atese olarak atandi.
. Basarisiz, Albay Nedim Kazzar
30 Haziran Albay Nedim Kazzar yakalandi,
1973 . -
idam edildi.
16 Basarili, saray i¢i darbe, General Bekir
Temmuz Saddam Hiiseyin ¢ekildi, Saddam Hiiseyin Devlet Bagkan1
1979 oldu.
28 et
Temmuz Saddam Hiiseyin Bagarili, Saddam _Husey'm iktidarinm
1979 konsolide etti.

8 Baas Partisi ilerleyen zamanlarda Ortadogu iilkelerinin iktidarida da kendine yer bulacaktir. Mevcut
iktidarin yonetimine gittik¢e artan hosnutsuzluk, Baas partisinin 6nciiliigiinde ayr1 bir evreye girecektir.
® http://www.orsam.org.tr/files/fOA/76/12_ferhatpirincci.pdf (Erisim Tarihi: 21.03.2018).
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Suriye ve Misir’in 1958 yilinda birlesmeleri iizerine iki monarsi olan Irak ve
Urdiin de kendi aralarinda birlik kurmak i¢in harekete gegtiler. Bu birliktelik Misir’in
tepkisine sebep oldugu gibi Bagdat sokaklarinda da muhalefet bas gosterdi. Bu arada
Liibnan’da yasanan karisikliklardan Irak fazlasiyla etkileniyordu. Irak Basbakani Nuri
Said Pasa Liibnan’da yasanan gelismelere miidahale etmek amaciyla iilkenin
dogusundaki askeri birlikleri batiya sevk etme karari aldi. Bu birliklerin baglinda
General Kasim Bagdat’tan gegerken bir gece ansizin 1958’de bir darbe girisiminde
bulundu. Bu darbenin diger bir aktorii de General Abdiisselam Arif’ti. Darbeciler
kraliyet sarayina girerek Kral Faysal’1 oldiirdii. Bagbakan Nuri Said Pasa’da kagarken
yakalanarak oldiirtildii. Boylece Irak’ta monarsi sona ermistir. Monarsinin sona ermesi
halk tarafindan biiyiik bir sevingle karsilandi. Bu darbeye en ¢ok sevinen iilkelerin
basinda Misir ve Sovyet Rusya gelitken Bati ise darbeye biiyiikk bir endiseyle
yaklagsmistir. (Armaoglu, 1994: 512).

8 Subat 1963’te sabaha karsi, ordu i¢inde Baas tarafindan orgiitlenmis subaylarla
Nasircilar, Kasim rejimine karsi harekete gegtiler (Gerger, 2006: 257). Subat 1963’de
bu sefer Kasim, Arap Sosyalist Baas Partisince diizenlenen bir darbeyle devrildi, Arif
Devlet Baskani oldu (Aydin vd., 2007: 17). 18 Kasim 1963’te ise Arif Kardesler, karsi
darbe ile tekrar basa gecti. (Yesilbursa, 2014:1317). 1958 yilinda yapilan darbeden 10
yil gegmis olmasina ragmen, Irak devletinde neredeyse ortalama 5 yilda bir darbe
yapilir hale gelmisti. Bunun sebebi iktidar1 ele gecirme sevdasindan bagka bir sey
degildi. Bes sene sonra 30 Temmuz 1968’de Baas Partisi yeni bir darbe yaparak ikinci
defa yonetimi ele gecirdi (Yesilbursa, 2014:1317). Baas Partisi destekli darbe olmasina
ragmen ordu icindeki generallerin destegi Irak siyasetine yeni simalarin dahil olmasina
neden oldu. Bunlarin basinda Ahmed Hasan El Bekr ve Tikritli Saddam Hiiseyin.
General Ahmed Hasan El Bekr devlet baskan1 olurken, yardimciligina Saddam Hiiseyin
getirildi. Aym1 zamanda Baas Partisi Genel Sekreteri ve Devrim Komuta Konseyi
Bagkani1 olan Hasan El Bekr (Bekir) bu gorevde on bir yil kaldiktan sonra 1979’da
Saddam Hiiseyin lehine ¢ekilmistir (Ar1, 2007:393) Bu aslinda saray i¢i gerceklesen bir
darbenin neticesiydi. Saddam Hiiseyin diktatorliige dayali yonetim anlayisini 2003
yilina kadar devam ettirecektir.

Saddam Hiiseyin kendi doneminde Irak’ta sadece iktidar olan bir kisi degil
ayrica muktedir olmasi, ilerleyen zamanlarda dayatmaci politika benimsemesine neden

oldu. Dayatmaci politikasin1 ortbas etmek amaciyla Enformasyon Bakanligini kendi
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lehine kullanmasini bildi. Halkin kendisine sempati duydugunu Irak Devlet
Televizyonunda giinliik olarak yaymlar gosterilmekte idi. Ozellikle Irak-iran savasinda
sekiz yillik zaman zarfin i¢inde Bagdat Televizyon veya diger bir adi Irak Devlet
Televizyonunda etkin bir sekilde kullanilmistir. 1980°de Irak-iran savasindaki haberleri
halka duyurmak amaciyla televizyonun 6nemi daha da artmistir (Kevser, 2008: 16).

Arap dilinde “Yeniden Dogus” anlamina gelen Arap Baas Sosyalist Partisi, her
ikisi de Suriyeli olan Arap Milliyet¢isi ve Marksist goriisteki Salahaddin Bitar ile
Michel (Misel) Eflak’in onciilinde ilk kez 1943 yilinda Sam’da Kurulmustur
(Yesilbursa, 2009: 1332). O donemde Ortadogu’da sempati kazanmaya baslayan Baas
Partisi Suriye’de etkin olmasi komsu iilkelere ihra¢ edilmesine neden olmustur. Baas
diisiincesi ve hareketi Irak’a ilk kez 1949 yilinda Suriyeli birka¢ 6gretmen tarafindan
getirilmistir (Yesilbursa, 2009: 1332). Baas yonetimi hem Irak’ta hem de Suriye’de
yonetime sahip olmuslardir. Aralarinda biiylik farklar olmasa da Memis’e gore (2006:
68) Suriye’deki Baas’in daha solcu, kabileci ve entrikaci oldugu ileri siirilmistiir.
Ayrica Suriye Baascilarinin Irak, Liibnan, Urdiin, Kuveyt, Filistin, Israil, Kibris, Hatay’1
kapsayan Biiyiik Suriye idealine sahip oldugu sdylenmistir (Memis, 2006: 68).

Irak’ta basinda Misel Eflak’in bulundugu Arap Dirilis Partisi ile Ekrem
Havrani’nin baskani oldugu Arap Sosyalist Partisi’nin birlesmesinden dogan siyasi
olusum “Baas” olarak ortaya ¢ikmistir. Baas Partisi bir siyasal tesekkiil olup, Irak'ta ve
Suriye'de ayr1 ayri kisilerle temsil edilmekte ve idareye hakim bulunmaktadir (Atay,
2000: 131). Baas Hareketinin ana misyonu, biitiin Ortadogu’da yer alan Arap
devletlerini tek bir ¢at1 altinda birlestirmektir. Partinin slogani ise birlik, 6zgiirlik ve
sosyalizmdir (Yesilbursa, 2009: 1333). Baas sosyalist reformlar1 gerceklestirmek, sosyal
farklar1 azaltmak, miilkiyeti sinirlandirmak, biiyiik iiretim araclarini millilestirmek,
miras hakkini korumak, sermaye ve Ozel girisimi devam ettirmek gibi ilkeleri
benimsemistir (Memis, 2006: 68).

Irak yOnetimi tarim sektoriinde de ciddi programlar uygulayarak koyliilerin
toprak sahibi olmalarmi kolaylastiric1 birgok politika gelistirdi. Devlet biiylik toprak
alanlarina el koyarak bu alanlar1 topragi olamayan koyliilere dagitiyordu. Ancak yapilan
bu reformlar neticesinde iiretim miktarinda kayda deger bir yiikselis olmadi. Ayrica
yapilan vergi indirimleri, parasiz saglik ve {iniversite hizmeti, genis istihdam politikasi
uygulanarak halkin gelir diizeyinde ilerleme saglandi. Bu gelismeler sevilmeyen Baas

rejiminin nispeten halk tarafindan kabul gérmesini sagladi (Cleveland, 2008: 458).
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Rejim laik politikalar dogrultusunda kadinlara yonelik haklar konusunda
iyilestirmeler yapti. Medeni hukuk alaninda degisiklikler yapildi. Kadinlarin 6grenimi
konusunda atilan adimlar sonucunda 1982°de iiniversite 0grencilerinin yiizde 30’una
yakinini kadinlar olusturuyordu. Ayrica egitim alaninda gelisim saglanmasi amaciyla
cesitli kampanyalar yapilmaktaydi. Binlerce okuma yazma merkezi kuruldu ve bu
merkezlere devam zorunlulugu getirildi. Egitim sistemindeki okullarda &grenci
mevcudunun artirict adimlar atildi. Ancak egitim sistemi Baas ideolojisini destekleyici
ve benimsenmesini kolaylastirici sekilde planlanmistir. Universitelerde Baas’in
ideolojisini aktaran dersler zorunluydu ve 6gretim iiyelerinin parti liyelerinden olmalar1
onemliydi (Cleveland, 2008: 458).

Baasc1 rejimin iktidarinda parti ve hiikiimet iyelikleri kirsal kokenli kisilere
verildi. Yonetim erki kirsal kesimden gelen (Tikrit) {iniversite egitimi gormemis,
Ortadogu disinda okumamig, bulunmamis insanlarin elindeydi. Bu insanlar, liderleri
Saddam Hiiseyin’in politikalarinin iilkeye yasattigi gelismelere ve diinyadaki
geligsmelere etkisiz ve yabanci kalmaktaydi (Cleveland, 2008: 459).

Irak, 1970°1i yillara kadar Sovyet Rusya ile Batili devletlerarasinda siirekli denge
politikasini izlemistir. 1972 yilinda ise bu politika, Sovyet Rusya’nin lehine donmistiir.
1978 yilinda ise Irak’in dig politikasinda degisim yasanarak Sovyet Rusya eksenli bir
dis politika yiriitillirken Batili devletler o6zellikle ABD ve Fransa ile iligkiler
gelistirilmeye baslanacaktir. Bu durum lIrak-fran Savasinda Batili devletlerin Irak’a

verdikleri destegi kolaylastiracaktir.
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2. SAVASIN GENEL SEBEPLERI

Sekiz yil slirecek olan bir savasin baslica nedenlerinin neler oldugu bu boéliimde
incelenecektir. Baslarken birkag hususun zikredilmesi yararli olacaktir. Iran-Irak
savasinda Batili tilkelerin biiyiik bir boliimii, Arap diinyas1 ve Sovyet Rusya ile sosyalist
devletler Irak’1 desteklemislerdir. Bunun akla gelen ilk sebebi, iran’da Sii radikal Islami
rejimin iktidarda olmasi ve bu rejimin gevre iilkelere de yayilmasimin istenmemesidir.°
Bu yiizden Iran kendisine destek bulamadigi gibi tiim savas siiresince de yalniz
kalmistir. Bir baska noktada Iran’in 1970’lerden itibaren Basra Korfezi iizerinde
kurdugu ideallerdir. Basra Korfezi’ni bir Iran korfezi haline getirmeyi istemesi
sebebiyle Amerika’dan siparis ettigi yikli miktardaki silah ¢evre iilkeleri ¢cok ciddi
rahatsiz etmistir. Ayrica Ortadogu’da biiylik petrol rezervlerinin olmasi, bu petrollere
sahip olmak i¢in giic odaklarin ¢ikarttig1 suni catigsmalar, ¢atismalarin neden oldugu
yiiksek miktarda paralarla yapilan silah ticareti bolgenin diinyanin odak noktasi olma
ozelligini korumasina yol agmaktadir (Celik, 2014: 17).

Tarihten gelen Arap-Pers miicadelesi kapsaminda iki iilke arasinda bir¢ok
alanda miicadele bulunmaktaydi. Kiiltiirel rekabet, milliyet¢ilik ve dinin yorumlanmasi
konularinda farklilik bulunmaktaydi. Irak’in en hassas noktasi ise kuzey sinirlariydi.
Kiirt gruplar Iran devriminin bdlgeye etkisi sebebiyle karmasadan yararlanmak icin
ayaklanma siirecine girmislerdi. Bu isyancilara Iran sinirlarini acarak destek oluyordu.
[ran Humeyni yonetiminin en oOnemli tehlikesi Irakli Siilere Saddam Hiiseyin
yonetiminin devrilmesi cagrist yapmasiydi. Bu c¢agri ayni1 zamanda iki rejimi karsi
karsiya getiren ideolojik bir nitelikte tasiyordu. Humeyni Baas rejimini kafir olarak
nitelemisti (Cleveland, 2008: 460-461). 1957-1958 yillar1 arasinda Irak’ta Ayetullah
Muhammed El Bekir El Sadr’a yakin din adamlar tarafindan Islamci bir parti (Dava
Partisi) kurulmustu (Bozarslan, 2011: 50). Ilerleyen dénemlerde Dava Partisinin etkisini
azaltmak i¢in tutuklamalar ve idamlar gergeklesecektir. Saddam Hiiseyin doneminde de
Dava Partisine yonelik tecrit ve engellemeler yapilmistir. Irak’taki Saddam yonetimi,
[ran’la savas baslamadan énce Dava Partisi’nin dnde gelen ulemalarini idam etmistir

(Piringci, 2016: 47). Irak’ta yer alan Siiler yillarca toplum igerisinde siikiinet igerisinde

10 http://orsam.org.tr/orsam/gencorsam/10973?dil=tr# (Erisim Tarihi: 23.03.2018).
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yasarken; ilk isyanlarin1 70’1i yillarin sonunda yapmislardir. En Biiytik Sii ayaklanmasi
1977°de baslamis olmakla beraber 1979°daki ayaklanma rejim i¢in daha ciddi bir tehdit
olmustur (Yesilbursa, 2009: 1339). Saddam doneminde yonetimde Sadun Hammudi
gibi sahsiyetler yer alsa da Irak’ta yasayan Sii Araplar, Siinni Araplardan sonra gelen
topluluk olarak kabul edilirdi. Devlet dairelerinde kritik gorevler tevdi edilmez, Stinni
Araplar ozellikle Saddam Hiiseyin’in memleketi Tikrit’ten olanlar daha ¢ok tercih
edilirdi. Siiler 2003 ABD isgali ile Saddam Hiiseyin’in devrilmesinden sonra iktidar
olacaklardi. 2003 yilindan sonra Siiler Irak yonetimindeki etkinlikleri artmis ve
rovansist anlayisla devleti yonetmislerdir.

Irak, Iran’da petrol bakimindan zengin ve Arap niifusunun ¢ogunlukta oldugu ve
stratejik bakimdan 6nemli olan, Basra Korfezi’ne agilan kapi olan Huzistan {izerinde
toprak taleplerinde bulundu. Buna karsilik Iran ise Irak’in giineyindeki Siileri ve
Kuzeydeki Kiirtleri Irak yonetimine karsi destekledi ve kiskirtti. Her iki iilkenin
birbirlerinin topraklart {izerinde iddia ettikleri haklar1 1975 yilinda bizzat Irak adina
Saddam Hiiseyin’in baskanlik ettigi Paris Konferansi’nda sonuca baglamistir.
Anlagsmaya gore Irak Iran’dan toprak talep etmeyecek ve buna karsihik Iran’da Irak
igerisinde muhalefet gruplarin1 desteklemeyecekti (Giirbiiz, 2003: 152).

Mustafa Barzani’nin 6liimiinden sonra yerine oglu Mesut Barzani yer alacaktir.
1980-1988 yillarindaki Irak-iran Savasinda Barzani ailesi Iran’i destekleyeceklerdi.
Irak’taki Saddam yonetimi, savas esnasinda kendi halkina kimyasal gazla saldirilar
diizenlemis ve halki siirgiine gondermistir. Kuzey Irak’taki Kiirt gruplara kars1 yapilan
ve Halepge katliami olarak hafizalarda yer eden Enfal operasyonlarinin sorumlusu
Kimyasal Ali lakapli General Ali Hasan el Mecid’tir (Piringci, 2016: 45). Saddam
Hiiseyin’in yonetiminden Kuzey Irak’tan Kuzeye dogru Tirkiye sinirlar igine gog
baglamis ve aylarca Tiirkiye Gliney Dogu Anadolu illerinde pesmerge olarak
nitelendirilen Kuzey Irak’ta yasayan Kiirtleri kamplarda, o giiniin imkanlarina ragmen
barindirmistir.

[ran’in Kiirt isyanina yardim etmesi ve Baas rejimi hakkinda agikladigi gériisler
Saddam’t Humeyni’'nin iktidar1 saglamlasmadan bu iktidar1 devirmeye yoneltti. Bu
kararinin destekgileri arasinda basta Kuveyt ve Suudi Arabistan ile diger Korfez iilkeleri
hatta Amerika Birlesik Devletleri (ABD) bulunmaktaydi. Saddam Hiiseyin 17 Eyliil
1980°de  Irak televizyonunda Cezayir  Antlasmasi’nin  belgesini  yirtarak

uygulanmayacagini soyledi. Bes giin sonra da Iran’a girdiler. Ancak Saddam 20.
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yizyilin en uzun savasina girmekteydi ve yiiz milyarlarca dolarlik harcama ve
yiizbinlerce can kaybi1 yasanacakti (Cleveland, 2008: 461).

fran’da 1979 Devrimi sonrasinda baslayan Iran-Irak Savasi, hizla silahlanan
Irak’in kendi Sii niifusunun Devrimden etkilenecegine yonelik endise duymasi, bolge
liderligine oynamasi1 ve taraf devletlerin birbirleri i¢indeki azinliklari kiskirtma
iddialarindan dolay1r meydana gelmistir. Savas esnasinda gerek ABD gerekse SSCB
baslangicta kesin bir tavir belirlememistir. Ancak bu iilkeler taraf devletlere silah satisi
yapmaya devam etmislerdir. ABD’nin Reagen yonetimi tarafindan iran’ a gizlice silah
satilmasinin ortaya ¢ikmasi Irangate Skandali olarak adlandirilmistir (Arvasi ve Erkan,
2003: 355). Reagen, Sahtan sonra bozulan iligkileri yeniden iyilestirmek ve savasin
onurlu bir sekilde sonlandirilmasini saglamak icin iran’a silah sattiklarini iddia etmistir.
Savas boyunca iran’in devrim ihracindan korunmak ic¢in Saddam’in hegomanik
politikasina ragmen Korfez iilkeleri kerhende olsa Irak’a destek vermislerdir (Arvasi ve
Erkan, 2003: 355).

Iran-Irak savasinin nedenlerini kisaca sdyle dzetleyebiliriz:

v Giiney Iraktaki Sii niifus; fran’in, Irak sinirlar1 icerisinde yer alan Siilerin

hamisi ve destekeisi gibi hareket ederek, kendi Sii politikasini ihra¢ ederek

yayllmaci anlayisla Ortadogu’da yayginlastirmak istemesi; bunun yaninda

Irak’ta bir Sii yonetiminin tesis edilmesini saglama diisiincesi,

v Kirt milliyetgiligi baglaminda Molla Mustafa Barzani doneminde

ozellikle 1943’ten beri arada bir meydana gelen Kiirt Isyanlarinda, iran’mn

Kiirtleri desteklemesi,

v Sinir anlagmazliklari, bunlarin basinda 1975 yilinda imzalanan Cezayir

Antlagmasi, Saddam Hiiseyin’i memnun etmemesi nedeniyle Sattiilarap’1 tekrar

Irak topraklarina dahil etme istegi,

4 Huzistan Bolgesi; Iran’daki Arap Niifusu,

v 1979 yilinda gergeklesen Iran devrimi sonucunda Batililarin 6zellikle

ABD tarafindan Irak’m, iran Islam Devletine kars1 kiskirtmas: yer almaktadur.

Irak’in Iran’a saldirmasmin arka planinda Batili Dominant aktdrlerin Islam

Devrimi ile yeniden bigimlenen ve Bati karsithginda konumlanan iran’in

bolgesel dengeleri etkileyebilecek bir giice ulagsmasinin engellemesi amacinin

bulundugu bir ayr1 gergeklik olarak not edilmelidir (Citlioglu, 2015: 33).
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v Bolgesel Hegemonya Miicadelesi, oOzellikle Saddam Hiiseyin’in
Ortadogu’nun lideri olma sevdasi ve Siilerin Ortadogu’ya kendi ideolojilerini
yaymak istemesi. Humeyni, daha 1978’de Paris’teyken diigmanlarini soyle ilan
etmisti: Once Sah, sonra Amerikan Seytani; ardindan da Saddam ve dinsiz Baas

partisi (Gerger, 2006: 428).

Harita 1. 1980’lerde Irak ve Iran (Cleveland, 2008: 462).

{ secl e L sscB

2.1. Iran’daki Devrimin Etkisi

Iran Devriminin ortaya cikisinda 1973 petrol krizi ve arkasindan ortaya ¢ikan
gelismeler oldukca 6nemli rol oynamistir. Petrol krizi gibi ekonomik nedenlerin yaninda
toplumsal olaylar, hiikiimetin halkin yasam standartlarinda vaat ettigi iyilesmeyi
gerceklestirememesi devrimin nedenleri arasindadir (Ar1, 2007/a: 341). iran’daki siyasal
yap1 Kkitlelerin siyasal katilim yoOniindeki taleplerini karsilayacak nitelikte degildi.
Sosyo-Ekonomik gelisme ile siyasal gelisme arasindaki dengesizlik Iran’daki ic
karisikliklarin ¢gikmasinda 6nemli rol oynamuistir (Ar1, 2007/a: 342).

Iran’daki devrim oncesi duruma bakildiginda, siyasal giiciin Sah’in elinde

toplandigr merkezi bir otoritenin oldugu ilkel bir yapiyla karsilasilir (Ar1, 2007/a: 344).
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fran Devrimi, Sah’m i¢ politikasina oldugu kadar, dis politikasina yénelik bir tepkinin
sonucu olarak da diisiinmek gerekir.

[ran Devrimi tasidig1 6zellikler ve benimsedigi ilkeler bakimindan simdiye kadar
gerceklesen Fransiz, Rus ve Cin devriminden farkliliklar arzetmektedir. Iran Devrimi
dinci bir devrim olup, egemen ideolojinin, drgilitlenme bi¢imlerinin, yonetici kadrolarin
ve amacinin tamamen dinci oldugu bir devrim gergeklesmistir (Yilmaz, 2004: 229).
Devrimin slogan1 “ne dogu ne bati sadece Islam” dir. Devrim; komiinizme,
Hristiyanliga, ateizme ve laik devlet anlayisina karsidir (Memis, 2006: 69). Riza Sah
doneminde yapilan modernlesme ve merkezilesme calismalari haricinde Riza Sah
Atatlirk’ten farkli olarak din devlet iglerini ayirmay1 denememistir (Lewis, 1995: 433).

Iran Devriminin en énemli 6zelliklerinden biri uluslararas: bir olay olmasidir.
Bat1 Asya bolgesinde hem batiya dogru Irak ve korfez iilkelerindeki yoneticileri tehdit
eder goriinerek, hem de doguya dogru Afganistan’daki Islami gii¢lere cesaret vererek
oldukga sarsici1 etkiler yapmistir. Devrim “Islam Thrac1” politikasi ile Bat1 ve ABD’nin
tepkisini ¢ekmistir (Yilmaz, 2004: 230). Iran’in Devrimi yayma politikas1 6zellikle
Suudi Arabistan ve Korfez Monarsilerinin Iran’1 biiyiik bir tehdit olarak algilamalarma
neden olmustur. Bunun sonucunda Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik
Arap Emirlikleri (BAE) ve Umman bir araya gelerek 1981 yilinda Basra Korfezindeki
ortak ilk giivenlik sistemi olan Korfez Isbirligi Konseyi’ni (KiK) kurmuslardir. Devrim
sadece Arap Monarsileri i¢in degil yogun bir Sii niifusuna sahip Irak iginde bir tehditti.
(Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 61).

Iran diger Arap iilkelerinin bagimsizliklarini kazandiklar1 yillarda isgal altinda
kalmaya devam etmistir. iran 1979’a kadar Bat1 yanlis1 politikalar izlemeye devam
etmis Batili sirketlere topraklar iizerinde ¢esitli imtiyazlar tanimistir. Iran niifusu
heterojen nitelikte olsa da 1979 yilindaki i¢ karisikligin temel nedeni Sah karsitligidir
(Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 47).

1979 yilinda Sah’in devrilmesi ve yerine gecen Humeyni’nin®! Sii Rejimi bolge

icin tehditler icermekteydi. Humeyni yaptig1 bir konusmada “Baski altinda tutulan tiim

11 Asil ad1 Ruhullah'tir. Ayetullah ismi daha sonra kendisine verilmistir. Humeyni 24 Eyliil 1902 tarihinde
Humeyn sehrinde dogmustur. 5 yasindayken babasini, 15 yasindayken de annesini kaybetmistir. 1920
yilinda Islami egitimler almak igin Arak sehrinde bulunan Seyh Abdulkerim Hairi'nin yanina gitmistir.
Felsefe, ahlak, mantik, kelam, fikih, irfan gibi pek ¢ok alanda eserler yazmistir. iran Sah Riza Pehlevi
tarafindan yonetiliyordu ve Ayetullah Humeyni bat1 yanlis1 olan Pehlevi’nin yonetim tarzina kars1 agik
bir bicimde tavir almugtir. Avrupa tarzi yonetimi reddederek, iilkenin islam dininin gelenek ve
goreneklerine gore yonetilmesini istemistir. Bu miicadelesinde halk tarafindan biiyiik destek gdérmesi
iizerine Riza Pehlevi tarafindan verilen emirle tutuklanmistir. 1 yillik esaretin ardindan siirgiin edilmis ve
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Miisliiman halklarin islam diinyasinda ¢iiriimiis ve baskici hiikiimetleri devirmeleri” ve
tim Islam iilkelerine, devletlere baskaldirmalari konusunda cagrida bulunmustur
(Sander, 2007: 558). iran’1n siyasi yapis1 ve ideolojisi bolgede giivenlik kaygilarina ve
catismalara neden olmustur (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 61).

Resim 1. Ruhullah (Ayetullah) Humeyni 2

Ayrica Humeyni’nin Sii rejimi, Irak’in hem dig giivenligi hem de i¢ giivenligi
acisindan tehditler icermekte ve Saddam’in emelleri oniinde engel teskil etmekteydi.
Ciinkii Iran’daki Sii ideolojisine dayanan devrimci rejimin, Baas ideolojisine alternatif
bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmis olmasi ve bunun bolge devletlerinde yayilmasi
Saddam’in  konumunu ciddi sekilde sarsabilecegi gibi, bu rejimin Irak’taki Sii
toplumlari tarafindan benimsenmesi Baas rejimi i¢in kuskusuz onemli bir tehlikeydi
(Ar1, 1999: 190).

Humeyni'nin Sii rejiminin amac1 Islami diinya diizeni kurmak oldugu agikga
belirtilmekte idi. Yeni Iran rejiminin dis politikasi, devrim fikirlerinin ihracina
dayaniyordu (Oztiirk, 2005: 13). iran’da rejim degisikligi olduktan sonra iran yetkilileri
devletleraras1 ikili iliskilerde Islami rejimi acikca yaymak istediklerini sdylemeye
baslamislardir. Ornegin Ocak 1982°de Tiirkiye’ye resmi bir ziyaret yapan iran Sanayi

Bakan1 Mustafa Hasimi’ye gazetecilerin sordugu “Tiirkiye’ye gelisinizin ekonomik

Tiirkiye, Irak, Fransa gibi bir¢ok iilkeye giderek burada da propagandalar yapmustir. iran’da ise bati
yanlis1 olan hiikiimete kars1 tepkilerin artmasi ve yasanan olaylar akabinde Pehlevi 16 Ocak 1979 yilinda
Iran’1 terk etmek zorunda kalmistir. Ayetullah Humeyni 1 Subat 1979 tarihinde iilkesine geri donmiis ve
yapilan referandumla Iran Islam Cumhuriyeti’nin siyasi ve dini lideri olarak segilmistir. Ulkede islam
karsiti mubhalifleri tek tek ortadan kaldirmistir. Kadmlarin baglarini 6rtmesi zorunlu kilinmig seriat
yasalar1 uygulamaya baslanmig alkol tiketimini yasaklamistir. Ayetullah Humeyni 4 Haziran 1989
yilinda Tahran’da vefat etmistir. https://www.yeniakit.com.tr/kimdir/Ayetullah_Humeyni (Erigim
Tarihi:12. 04. 2018).
Lhttps://www.mepanews.com/sii-imam-citayi-yukseltti-humeyninin-ruhu-emretsin-bulutlar-yagmur-
yagdirir-7119h.htm (Erisim Tarihi: 12.04.2018).
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iligkileri gelistirmek disinda siyasi bir anlam1 var m1?” sorusu {lizerine Hasimi su cevabi
vermistir: “Elbette var. Bu tiir gezilerde ¢ok sayida insanla karsilasiyoruz. Boylece halk
bizim ne tiir insanlar oldugumuzu, temiz yiirekliligimizi, dolayisiyla rejimimizin
ozelliklerini dolaysiz bir sekilde goriip anlayabiliyor. Istanbul’da Islami atmosferden
pek eser kalmamis. Halkin ylizde 99°u Miisliiman olan bu tilkeyle iliski kurmazsak ne
olacak? ABD’ye ve Israil’e mi birakalim Tiirkiye ile iliski kurmay1?” Hasimi’nin bu
demecinden sonra Iran Devlet Baskani bir beyaninda: “Islam’1 sadece kendimiz i¢in
se¢cmedik. Biz onu diinyanin tiim insanlari i¢in istiyoruz” diyecektir (Memis, 2006:
212). Kagan’m (2008: 59) aktarimina gore; Iran, biiyiikliigii ve tarihi basarilariyla
Ortadogu ve Basra Korfezinde bolgesel hegomanya kurma hakkina sahip olduguna
inanmaktadir. Bu konudaki sorunlar Iran’in egemenlik alanini nasil saglamlastiracag: ve
ABBD ile birlikte mi yoksa ona ragmen mi bolgesel gii¢ olacag ile ilgilidir.

Cok tarafli yansimalar1 olan Devrimin olusumunda ve sagladigi biiyiik destekte
Sah karsitlarinin  rejimi, {ilkedeki geleneksel degerlerin ¢okiisiine sebep olarak
gostermeleri etkili olmustur. Bu yaklagimin bir Devrim ile sonuglanmasi bdlge
giivenligi icin ne kadar biiylik ve gercek bir unsur olmasi énemlidir (Aygiil vd. 2013:
134-135).

Iran’a komsu veya pek cok Islam iilkesinde hatir1 sayilir bir Sii niifus vard.
Dolayisiyla Iran’m etki alam Afganistan, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, Kafkasya,
Korfez bolgesindeki Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn hatta Suriye ile Liibnan ve
ozellikle en yakin komsusu Irak’a kadar uzaniyordu. Boylece Iran Ihtilali sadece Iran’1
ilgilendiren bir ihtilal olmaktan ¢ikmis bolgesel ve hem de yukarida da deginildigi gibi
uluslararasi bir mesele haline gelmistir (Oztiirk, 2005: 13).

Devrimin, %90’n1 Sii olan bir {lilkede gergeklesmesi bolgede bulunan siyasal ve
ekonomik bakimdan geri kalmis Sii toplumlarini harekete gecirdi. Bu dogrultuda
[ran’daki devrimden sonra Irak’taki Siiler arasinda kipirdanmalar baslamis, Necef,
Kerbela ve Bagdat’ta 1979 Subat’inda ve 1980 basinda yer yer olaylar ¢ikmustir.

Dolayisiyla Saddam, Humeyni’yi ve onun devrimci ideolojisini kendi agisindan

bir tehlike olmaktan ¢ikarmak istemistir. (Ar1, 1999: 190).
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2.2. Saddam Hiiseyin’in Politikalarinin Rolii

Bu bagslik altinda inceleme konumuzun aktorlerinden Saddam Hiiseyin hakkinda
kisa bir bilgi vermek yararli olacaktir. Saddam Hiiseyin, 1937 yilinda Irak’in Tikrit El-
Avya Kdyiinde fakir bir Siinni ailenin ¢ocugu olarak diinyaya geldi. Genglik yillarinda
siyasete atilarak 1957 yilinda Arap diinyasini Once Ozgiirliige sonra sosyalizme
ulastirmak hedefini giiden Baas Partisine girdi. Kahire Universitesinde hukuk egitimi
aldi. 1979 yilinda basladig1 Devlet Baskanligi gorevini 2003 yilina kadar siirdiirdii. Bu
siire zarfinda baskict ve acimasiz yontemlere bagvurdu ve giiclii bir istihbarat agina
dayanan bir iktidar donemi oldu.

Saddam genglik yillarinda kendini, Arap diinyasina egemen ulusc¢u-6zgiirliikcii
ve antiemperyalist diisiincesine kaptirmis ve Baas Partisi’'ne katilmistir. 1959’da
General Kasim’a suikast diizenledigi iddiasiyla aranmaya baslamis ve once Suriye’ye
oradan Misir’a kagmustir (Usta, 2009: 45). Baasgilarin darbesi 1963 yilinda basarili
olunca Irak’a geri donmiistiir. 14 Ekim 1964 yilinda Saddam Hiiseyin Baascilarla
birlikte darbe girisiminde bulunmus; darbe basarisiz neticelenince hapse atilmistir. 1968
yilinda Baascilar tarafindan yapilan darbe sonrasinda hapisten ¢ikmis ve tekrar Partinin
icinde gorev almistir. Saddam Hiiseyin, Hasan El Bekr’in destegiyle 1968 yilinda
kendisini rejimin en giliclii adami ilan ettiginde sadece 31 yasindaydi ama yaklasik on
yildir Baas¢iligin en 6nemli figiirlerinden biri olarak biliniyordu (Bozarslan, 2011: 156).

1958°deki monarsinin sonu ile Irak siyasal ve toplumsal bir istikrarsizlik
siirecine girmis olsa da 1968 darbesiyle Saddam Hiiseyin’in i¢inde bulundugu gurubun
getirdigi rejim nispeten istikrar saglamistir. Saddam Hiiseyin koy kokenli miitevazi bir
insandi. Suriye’deki Esad gibi Saddam’da Baas partili ancak Esad’dan farki ise Stinni
ve Arap olmasiydi. Saddam Hiiseyin’i 1941°de Ingilizlere karsi Rasit Ali isyanina
katilan ve hapse atilan amcasi biiyiittii. Bu sebeple ki Saddam amcasinin Ingilizlere ve
monarsiye olan diismanlhigindan etkilenerek yetistirilmistir (Cleveland, 2008: 452).

Saddam Hiiseyin’in 1964-1968 arasindaki yasadigt mahkimiyetler ve
deneyimler siyasi diisiincesini etkilemistir. Baas ilk olusumu siirecinde yasaklanmig bir
orgiittli. Calismalarimi gizlilik i¢inde yiiriitiyordu. Bu siire¢ler Saddam’da gizli karar
verme, kuskucu kisilik ve kimseye giivenmeme egilimlerinin olusmasina sebep oldu.
Ayrica ¢evresinde Saddam kizdirilmamasi gereken bir insan olarak biliniyordu. Baas ve

taraftarlar1, 1968 rejim degisikligi ile karar verici konuma yiikseldiklerinde askeriye ve

13 https://www.biyografi.net.tr/saddam-huseyin-kimdir/ (Erisim Tarihi: 16.03.2018)
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biirokraside sadakatinden kuskulanilan kisilere karsi temizlik yapmaya baslayip
yerlerine kendi taraftarlarini yerlestirmeye basladilar (Cleveland, 2008: 453).

Bu temizlik hareketinden bosalan yerlere Saddam Hiiseyin Tikritli akrabalarini
ve dostlarini yerlestirmistir. Yonetimde ve biirokraside en stratejik ve kritik makamlarda

Tikritliler bulunuyordu. Ayn1 kasabadan veya aileden gelen ve akrabalik iligkisi bulunan

bu yoOnetim yapisi rejime kurumsal bir havadan ¢ok kisisel bir hava katiyordu
(Cleveland, 2008: 453-454).

Resim 2. Saddam Hiiseyin'*

Saddam Hiseyin denildiginde akla gelen ilk goriintiilerden birisi askeri
tiniformastyla yapti§1 konusmalardir. Idam karari verildiginde Saddam Hiiseyin, “bir
asker olarak kursuna dizilerek idam edilmek istedigini” ifade etmistir. Ancak Saddam
Hiiseyin’in askeri bir gegmisi bulunmamaktadir. Askeri okula bagvurmasina ragmen
kabul edilmemistir. Biitiin bunlara ragmen 1 Kasim 1974’te Korgenerallik riitbesi
verilmis ve Maresallige kadar yiikselmistir. Askeri higbir ge¢misi olmayan Saddam
Hiiseyin’in uyguladigi politikalar iktidara nasil geldigini de gostermektedir. Saddam
Hiiseyin, monarsi sonrasindaki Irak darbeler tarihinde asker kokenli olmayan ilk devlet
baskanidir (Piringci, 2016: 45). Devrim Komuta Konseyi tarafindan devlet bagkanligina
secilen Saddam basgbakanlik gorevini Taha Yasin Ramazan’i ayrica birine de Tarik
Aziz’1 getirdigi diger dort baskan yardimciligmin yani sira disisleri bakanligina da
Sadun Hammadi’yi atamistir (Ar1, 2007:393).

Devrim komuta Konseyi lilke yonetiminde etkili oldu. Anayasayr yapmak,
bakanlari atamak gibi gorevleri istlenmisti. Devrim Komuta Konseyinin baginda
Saddam Hiiseyin bulunmaktaydi. Konsey Baskanina bagli hiyerarsi olusturularak,

konsey iiyeleri Baskana karsi sorumlu iken, Bakanliklar ise Konseye karsi sorumlu

14 https://m.timeturk.com/saddam-huseyin/biyografi-792983 (Erisim Tarihi: 16.03.2018)


https://m.timeturk.com/saddam-huseyin/biyografi-792983
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durumdaydi. Diger taraftan, Irak’ta Anayasa uyarinca yasama yetkisini elinde
bulunduran 250 iyeli Meclis ise bes yilda bir segilmekteydi (Ari, 2007:394). 1958
yilinda yapilan darbeden beri genel se¢imler yapilmiyordu. 1980 yilinda yapilan
secimlerde Baas Partisi disinda yer alan partilerin hepsi illegal partiler oldugu ilan
edildi. Bu durum Meclisi zayiflatmis sadece yasalarin onaylandigi bir yapi haline
gelmisti. Ilerleyen yillarda Saddam Hiiseyin, devlet kuruluslarinda Tikrit’li olanlar1 ve
Baas Partisi yanlilarin1 yerlestirmeye basladi. Bunu yapma amaci kendi iktidarini
saglamlastirma hedeflemisti.

Saddam Hiiseyin Baas Partisi i¢inde hizli yiikselisinin nedeni yetisme tarzi
sonucunda keskin kararlar almasi ve sonuca gitme konusunda acimazlhigr diger
liderlerden farkli kilmisti. Bu yapiya sahip olan kisinin ilerde diktatér olarak
adlandirmaya yetecekti. Saddam Hiiseyin iktidara geldikten hemen sonra Baas Partisi
icinde olsun olmasin kendisine rakip olan veya risk olusturan biitiin kisi ve gruplar
tasfiye etmeye basladi (Piringci, 2016: 46).

1979°da Saddam’mn iktidara gelisinde istihbarat orgiitlerindeki rolii 6nemli bir
faktordiir. 1979’dan sonraki dénemde Irak ve bolge acisindan Saddam kaynakli dnemli
gelismeler olmustur. Bunlarm basinda hig siiphesiz 22 Eyliil 1980°de baslayan Iran-Irak
Savas1 vardir. Sekiz yil siiren ve yaklasik bir milyon insanin 6liimiine neden olan bu
savasin ardindan, 1990°da Kuveyt isgal edilmistir. Bu isgalin sonrasinda Irak’a genis
caph uluslararasi yaptirrmlar uygulanmis, ilke i¢inde karisikliklar ¢ikmig ancak her
seye ragmen Saddam Hiiseyin’in iktidar1 devam etmistir. Saddam’in devrilmemesinin
en onemli sebebi basta da sdylendigi iizere istihbarat ve giivenlik orgiitleri ile akrabalik
bagi ve yakin iliskisidir. Niifusunun biiylik boliimiini Siilerin olusturdugu Irak’in
[ran’la yaptig1 savastan dnce Saddam iktidar1 Dava Partisi’nin’® énde gelen isimlerini
idama mahkim etmis ve savas esnasinda kendi halki tlizerinde kimyasal saldirilar
diizenlemistir (Piringei, 2016: 47).

Saddam Hiiseyin’in otoritesi kendisine siirekli bilgi aktaran Baas’in sivil
kadrolarindan olusan bir orgiitiin bas1 olmasindan kaynaklaniyordu. Gelen bu bilgilere
gore Saddam karar verici konumdaydi. Ayrica Baas’in 1970°deki hedeflerinden biriside
tek parti devleti kurmak istemesiydi. Baas toplumsal ve sosyal tiim alanlara girmistir.
Boylelikle 1977 yilma gelindiginde parti ile devlet arasinda bir ayrim kalmamisti
(Cleveland, 2008: 454).

15 Trak’ta kurulan en eski Sii Islami partisidir.
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1979 yilinda Saddam Hiiseyin Baas Partisi lideri ve devlet baskan1 olarak bolge
politikalarinda 6nemli bir rol oynamaya baslamistir. Baas’in Araplart birlestirme fikri
aslinda Irak’in Ortadogu’ya egemen olma fikrinin mesruluk kazanmasini saglayan bir
arag olarak kullanilmasina dayanak teskil etmistir (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 62).

Irak Yonetimi i¢in kazanani belli olmayan savasin gerekgesi, 1979 yilinda
gerceklesen Tahran Devrimi ile Iran’da kurulan Sii yonetimin devrilmesiyken iran ise
mevcut Irak yonetimini diislirerek Sii yonetimin kurulmasini saglamak gayesindeydi
(Dogan, 2016: 1).

Saddam’in baskan olmasindan sonra Iran’a karsi saldirgan tutum igerisinde
olmasinda Iran’in tahrik edici tutumu da 6nemlidir. Kérfez bolgesinde iistiinliik kurma
miicadelesi sebebiyle bu iki {ilke rakip durumuna gelmisti. Ayrica bu siyasetin ortaya
ctkmasinda dis faktorlerinde etkisi biiyiik olmustur. Devrim’den 6nce iran, ABD’nin
cift siitun'® politikasinin bir ayagini olusturmaktaydi. Irak Yonetimi ise tercihini
Sovyetlerden yana kullanmistir (Dogan, 2016: 1).

1971 yilinda eylemlerine baslayan ve 1979 yilindan sonra Iran’da rejimi
devirmek igin silahli miicadeleye girisen Halkin Miicahitleri Orgiitii Saddam Hiiseyin
tarafindan destelenmistir ve bu orgiit Iran-Irak savasinda Irak ordusunun yaninda savasa
katilmistir. Bu orgiit ayrica Iran’da rejim degisikligi isteyen diger iilkeler tarafindan da

desteklenmistir (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 59).

2.3. Ekonomi-Petrol ve Dis Politikanin Durumu

Batili devletlerin Ortadogu petrollerini kontrol etme istegi Arap milliyetgilerini
stirekli olarak tedirgin etmekteydi. 1958 yilindan sonra Irak’ta iktidara gelen biitiin
yonetimler petrol kaynaklarini yabancilara ait olan Irak Petrol Sirketi’den (Iraq
Petroleum Company -IPC) almaya g¢alismiglardir. IPC’nin olusumda en biiyiik pay
Ingiltere’ye aitti. 2. Diinya Savasi’ndan sonra IPC giiglenerek petrol sanayisinin biitiin
dallarina egemen olmustu. Bu durum Baas yoOnetimini rahatsiz etmekteydi. Bu
rahatsizlik sebebiyle 1972°de sirketin millilestirildigini ilan etti. Bu politika degisikligi

sonucunda Irak’in petrol gelirleri yaklasik alt1 kat artis gosterdi. Bu artigla dogru orantilt

16 Cift Siitun Politikasi, 70’1i yillarda ABD Bagskani Nixon’un Sovyet Rusya’nin Ortadogu’ya yayilmasini
engellemek amaciyla Henry Kissinger yardimi ile gelistirdigi bir doktrindir. Bu doktrine goére, Suudi
Arabistan Sovyetlerle miicadelenin ekonomik ayagmi olustururken, Iran askeri ayagmi olusturur.
1979°daki Iran Islam Devrimi’nden sonra bu doktrin ¢kmiis olup ABD Sovyet Rusya ile miicadelesine
ekonomik partneri Suudi Arabistan ile devam etmistir. (http://www.uiportal.net/irandan-hamleler.html,
16.03.2017).
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bir sekilde cesitli kalkinma programlart uygulanmaya baslandi. Baas yonetimi 6zel
tesebbiisii destekleyen sosyalist bir ekonomi tarzi benimsemistir. Demir, gelik, petro-
kimya sektorii nitelikli isgiicii yoklugunda tam kapasitede calisamasa bile gelecek igin
kiiciik bir sanayi devleti olma yolunda ilerlemekteydi. Bu ilerleyisin durmasina sebep
olan baslica faktdr fran savasi sonrasinda ise Korfez Savast’dir (Cleveland, 2008: 457).
Ayrica OPEC Krizi ile artan petrol fiyatlar1 Saddam Hiiseyin’in iilkesini ekonomi ve
askeri alanlarda kalkindirmasi ve bunla dogru orantili sekilde Arap diinyasinin
liderligine oynamas1 Iran’1 tedirgin etmistir. Ciinkii Iran kendi rejimini Ortadogu igin
Baas’in alternatifi olarak gormekteydi (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 61). Baas’in ise
ideolojik olarak Ortadogu’da tiim Arap halklarimi tek bir Arap Devleti catis1 altinda
birlestirmeyi hedeflemesi bu iki rejim arasindaki miicadelenin bir baska sebebiydi
(Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 62).

Iran’da yer alti kaynaklar1 bakimindan incelendiginde petrol ve dogal gaz
{iretimi ve ihracat1 dnemli bir yer kaplamaktadir. Iran, Suudi Arabistan, Veneziiella ve
Kanada’dan sonra diinya petrol rezervlerine sahip dordiincii biiytik iilke konumunda
iken, ayn1 sekilde dogalgaz rezervleri agisindan da Rusya’dan sonra ikinci biiyiik iilke
konumundadir. Iran iirettigi dogal gazin yaklasik %54’iinii i¢ tiiketimde kullanmaktadir
(Kiran, 2012: 152). Dogal gaz iiretiminin sadece %36’lik kisminin ihrag edilmesi Iran
ekonomisinin gelismesinde pay1 petrol ihracatina gore daha diisiik durumdadir. iran’in
OPEC iilkeleri arasindaki petrol iiretim payr devrim Oncesine nazaran ¢ok daha azdir.
Her ne kadar Iran-Irak savagindan sonra Iran’m petrol iiretiminden bir artis
gozlemlenmesine karsin Iran heniiz yeni 35 yil dnceki seviyesine ulagmaktadir. 1974
yilinda Iran’mn OPEC igindeki iiretim payr %19,8 iken, Iran-Irak Savasindan sonra
saglanan artisa ragmen 2005 yilinda bu oran %12,5 idi.}” Bu oranin giderek diigmesinde
[ran’a yénelik uygulanan ambargonun ¢ok biiyiik bir etkisi vardir. iran’in diinyada sahip
oldugu siyasi misyon geregi olarak ambargo uygulanma sebebi sayilabilir. Komsu
oldugu iilkeler ile sorunlar yasamaktadir. Iran’in, Suudi Arabistan, Kuveyt, Katar ve
Irak ile de sorunlu oldugu kiytr hem de i¢ kesimlerde yer alan ortak petrol sahalari
bulunmaktadir. Halen iran’a komsu olan iilkeler basta ABD olmak iizere batili devletler
tarafindan Iran’a kars1 kiskirtmasi ve onlar1 desteklemeleri iilkeler arasinda sorunlarmn

cikmaza girmesine neden olmaktadir.

S https://www.iranwatch.org/sites/default/files/us-congress-jec-researchreport-iransoilandgaswealth-
0306.pdf (Erisim Tarihi: 26.05.2018).
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Petroliin varlig1 ve dnemi bolge devletlerinden daha ¢ok dis giiclerin aktif rol
oynamasina sebep olmustur.'® Bolgedeki devletler petrol konusunda daha kisa ve dar
bakis acisi ile planlamalar yaparken dis giicler bolge iizerinde hegemonyasini kurarken
daha stratejik ve uzun dénemli planlamalar yapmislardir. Ancak petroliin kullanim1 ve
onemi bolge devletleri icin ilerleyen zamanlarda artinca petrol politikalarinda gatisma
kacinilmaz olmustur. 1973 yilindan baslayarak hizli bir silahlanma ¢aligmasina giren ve
petrol gelirleri iizerinden uluslararas1 iliskilerde bir gii¢ haline gelmeye ¢alisan Iran,
Irak ve Suudi Arabistan rekabet ortamina girmistir. Bu rekabet ortam1 22 Eylil 1980
yilinda baslayan ve 17 Temmuz 1988 yilinda Giivenlik Konseyi’'nin 598 sayili karari
akabinde sonuglanan sekiz yillik Iran-Irak savasinin baslamasinda neden olan sebepler
arasina girmistir (Aygil vd., 2013: 142).

Dis politikada ise Baas rejimi iktidara geldiginde devletin Bati ile iliskisi
kopuktu ve Sovyet Rusya ile iliskilere agirlik verilmisti. Irak Sovyet Rusya ile
iligkilerini siirdiiriirken Bat1 ile olan iligkisini de yenilemeye ¢alismistir. Baas
yOnetiminin giristigi reform ve kalkinma programlari teknik agidan nitelikli teknolojik
yardimlar gerektiriyordu. Bu faydaci anlayis sebebiyle Irak Bati’ya yoneldi ve gesitli
antlagsmalar imzalandi. 1970’lerin sonunda Batili devletler Irak silah pazarma girmek
i¢cin ciddi bir yaris i¢ine de girmislerdi. Baas Amerika diismani Sovyet yanlist olarak
goriinse de faydaci politikalar ekseninde Bati teknolojisini kullanmaktan geri
durmuyordu (Cleveland, 2008: 459-460).

Baas rejimi 1973 yilinda yayilmacilik politikast izleyerek Kuveyt’e ait iki adanin
Bagdat’a verilmesini talep etmistir. Basin1 Suudi Arabistan’in ¢ektigi Arap Birligi ortak
bir tepki gostererek yasanacak gelismelerin Oniline ge¢mistir ve Irak bu hedefinden
vazgegmek zorunda kalmistir. 1975 Cezayir Antlasmasiyla da Iran’la yasanan goriis
ayriligi nispeten ¢oziilmiis goriiniiyordu. Irak ydnetimi bu baglamda g¢evre lilkelerle
daha 1liml bir dis politikayr benimsemistir. Bu 1limli politika Saddam Hiiseyin’i Arap
diinyas1 i¢inde 6nemli bir konuma yiikseltecektir (Cleveland, 2008: 460).

Ancak 1979 yilinda Ayetullah Humeyni’nin fikirlerinin etkisiyle iran’da
yasanan rejim degisikligi sonrasinda kurulan Iran Islam Cumhuriyeti’nin Ortadogu’da
devrim ¢agris1 yapmasi ve akabinde Sii militan gorlisliniin gelismeye baslamasi

(Cleveland, 2008: 460) Saddam Hiiseyin’in artan popiilaritesine katki saglayacagi

18 Bugiin bilinen 138 milyar ton diinya petroliinin %65’inden biraz fazlasi Ortadogu bdlgesinde
bulunmaktadir (Ozey, 1996: 232).
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goriinmekte ve temel aktoriin kendisi olacagi bir savas donemine girilmesine sebep

olacaktir.

2.4. Kiirtlerin Talepleri

Irak topraklarinda siirekli sorun haline gelecek olan Iran-Irak Savasma etki
edecek olan ilk Kiirt isyanlart 1920°1i yillardan itibaren baslamistir. 1940’11 yillardan
itibaren baslayan Muhafazakar Islamc1 Kiirt kanadini temsil eden Mustafa Barzani’nin
girisimleri Kiirtleri 1rak topraklarinda yonetime kars1 ayaklanmaya tesvik edildi.
1943°de Molla Barzani liderliginde Kiirtler isyan etti (Yesilbursa, 2009: 1336).
Ayaklanmanin asil sebebi Kuzey Irak’ta yer alan Kiirtlere muhtarlik talebi idi.
Ayaklanma bastirilinca Mustafa Barzani Iran’a daha sonra Sovyet Rusya’ya iltica etti.
1958 yilinda yapilan darbe neticesinde General kasim Mustafa Barzani’yi affederek
Irak’a geri donmesini sagladi. Ancak 1961 yilinda iki yil siirecek Kiirt isyani tekrar
basladi ve 1963 yilinda Abdiilkerim Kasim’in iktidardan diismesine neden oldu. Ancak
bolgesel anlamda higbir biiyiik olayin kaydedilmedigi 1975 senesi Kiirt tarihi acisindan
son derece onemlidir; ¢linkii 1961 yilinda Irak Kiirdistan’inda baslayan Mustafa Barzani
isyan1 bu tarihte sona ermistir ve bu gelisme tiim Kiirt cografyasinin radikallesmesini
aciklar niteliktedir (Bozarslan, 2011: 56). Irak 1975 yilinda Kiirt sorununu ¢oziimiine
iliskin Iran ile yaptif1 Cezayir antlasmasmin diginda ek tedbirler almis; bu tedbirlerin
basinda tehcir etme politikasi ile Kiirtlerin bir kismini Irak’in gilineyine yerlestirirken;
Giineydeki Araplar Irak’in Kuzeyine yerlestirmistir.

Ingiltere nin temellerini attig1 Irak’mn ¢ok farkli bir niifus yapis1 bulunmaktadir.
Niifusun biiyiikk boliimii Sii Araplardan olusmaktadir. Ancak Siiler Ingiltere’nin
getirdigi rejimlerde sosyal ve ekonomik agidan ezilmis durumdaydilar. Ayrica petrol
bolgesi olan kuzeyde Kiirt guruplar hakim pozisyondaydi. Baas yonetimi ise Siilerin
hosnutsuzlugu ve Kiirtlerin bagimsizlik talepleri ile kars1 karsiya kalmaktaydi. Kiirtlerin
bagimsizlik talebi karsisinda Baas rejimi kendinden onceki hiikiimetlere oranla daha
cok rahatsiz olmaktaydi. Kiirtler 6zerklik talebinde bulunuyorken merkeziyetci bir yap1
kurmak isteyen Baas yonetimi arasinda bir ¢atisma ortami ¢ikiyordu. 1968 yilinda Baas
iktidara geldiginde Kiirtler ayaklanmis durumdaydi. 1970 yilinda Saddam Hiiseyin
Kiirtlerle bagimsizlik 6ngoren bir antlasma yapmis ancak buna uyulmamustir. 1974
yilina gelindiginde Bagdat ile Kiirtler arasindaki tansiyon iyice yiikselmis ve savas

durumuna gelinmistir. Bu durumda hiikiimet giicleri daglardaki isyancilari bastiramamig
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hatta bu isyana Iran’m verdigi destek rejimin isini iyice giiglestirmistir. Basra
Koérfezinde ve bolgede hedefleri olan Iran bu isyanlara yardim ederek Bagdat’m ve
Baas rejiminin zayiflamasini arzu etmistir. 1974-1975 yillarinda Kiirt isyancilara silah
yardiminda bulunmustur. 1975 yilinda imzalanan Cezayir Antlasmasi ile de Sattiilarap
suyolu konusunda yasanan sinir anlasmazligi ¢oziilecek ve Iran Irak’ta yasayan Kiirtlere
smirlarini kapatacak ve destegini ¢ekecektir (Cleveland, 2008: 454-455).

Bu antlasma Irak Kiirtlerinin aleyhineydi. Isyancilar iran’a gecemeyince ve
Tiirkiye sinir1 da kapali oldugu icin Irak kuvvetleri tarafindan yapilan saldirilar
sonucunda 1975 yilinda ateskes istemek zorunda kaldilar. Bu ateskes cergevesinde
Kiirtlere siyasal ozerklikten bagka cesitli ekonomik kalkinma projeleri kapsaminda
Odenek aktarilmistir. Ancak daha kotiisti vardi soyle ki, Baas rejimi Kiirtlerin tekrar
ayaklanmasini 6nlemek i¢in, 250 bin kiirdii tilkenin baska bolgelerine zorunlu sekilde
iskan ettirdi.'® Kiirt cogunlugunu kirmak i¢in Araplardan Kiirtler arasma da yerlesim
saglandi. Bu asalinda Kiirtlerle yapilan bir anlasmadan ¢ok Kiirtleri pasifize etmeye
yonelik bir hareketti. Bu sebeplerle Kiirtler ayaklanma hareketlerine tekrar baslayacak
ve Iran’la yapilan savasa etki edecek sekilde biiyiiyecektir. 1980 ve 1988 yillar1 arasinda
[ran-Irak savasinda Iran’mn Kuzey Irak’taki Kiirt guruplarn kiskirtma ve kullanma
politikasi Saddam Hiiseyin’in sert miidahalesine sebep olmus ve Kiirtler’e karsi
kimyasal silah kullanarak Halepge Katliami olarak bilinen olay yasanmistir. Bu
katliamda yaklagik 5000 Kiirt dlmiistiir (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 45).

15 Subat 1986 yilinda Iran Safak-9 harekatin1 Siileymaniye bolgesinden
baslattiginda amag¢ Irak’in kuzey boélgesinde bulunan Kiirtlerle temasa gecmekti.
Bolgedeki Iran kuvvetleri Barzani kuvvetleri ile isbirligi yapmaktaydi. Boylelikle
Siileymaniye Vadisinde bdlgeyi kontrolleri altina almiglardi. Ayrica kuzeye dogru
ilerleyerek de Irak topraklarindan 40 km?’lik bir alan1 ele gecirmislerdi. 1 Mart 1986°da
Irak’in kuvvet kaydirmasini firsat bilen Barzani Pesmergeleri Iran kuvvetleri ile birlikte
Sitak bolgesinde kiigiik bir garnizonu ele gegirmisler, 15 Mayis 1986 yilinda da Barzani
ve Iran kuvvetleri Kerkiik-Tiirkiye boru hattina yakin bir mesafede bulunan
Mangesh’teki askeri mevzileri kontrolii altina almislardir. Irak karsi ataga gecti ancak
basarili olamadi. Kerkiik- Tiirkiye boru hattinin tehlikeye diismesi iizerine boru hattinin
batisinda bulunan Araplar silahlandirilmistir. Araplar boru hattina Kiirt guruplar

tarafindan yapilan saldirilar1 piiskiirtmede basarili olmuslardir. Bu miicadeleler iran-

19 Giiniimiizde Irak’taki Kiirt niifusu toplam niifusun %20’si kadardir (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 45).
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Kiirt iliskilerine yeni bir boyut getirmistir. Buna gore Kiirtler Irak’in kuzeyinde siirekli
bir sorun yaratarak Irak kuvvetlerinin bu bolgeye toplanarak giiciiniin boliinmesine
neden olmus ve Irak Sii niifusunun ayaklanmasina onciiliik etmislerdir. Ayrica Barzani
kuvvetleri Irak geri bolgelerini ele gegirerek bir savunma hatt1 yapmakta ve Humeyni
rejimi Barzani’ye destegini stirdiirmekteydi (Sarag, 2000: 31).

Aslinda Irak’taki Kiirtler ve Barzani iran’mn politikalarindan memnun degildi.
Kendi aralarinda bir miicadele olsa da Iran’la birlikte hareket etmenin uygun olacagini
diisiinmiislerdir. Bunun sebebi de Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a yapacagi bir miidahaleden

korkmalaridir (Sarag, 2000: 43).

2.5. Iran’1n Irak’taki Siileri Kullanma Politikasi

[ran tarih boyunca Sii merkezli bir yonetime sahipken Irak ise Siinniler
tarafindan ydnetilmistir. Boylelikle Iran ve Irak yonetimleri farkli din anlayislarina
sahip yonetim tarzin1 benimsemislerdir. Ayrica iran ile Araplar arasinda da bu anlayis
sebebiyle ayriliklar bulunmaktadir. Iran, tarihten gelen bir siiregte hep Siinni
yonetimlerin karsisinda olan bir merkez konumundadir. Ozellikle, Ayetullah Humeyni
bu farklilig1 bolge tilkeleri iizerinde siirekli kullanmak istemistir (Y1ldirim, 2005: 45).

Irakli Siilerin memnuniyetsiz tavri Irak’in Osmanli topragi oldugu donemlere
kadar gitmektedir. O donemlerde resmi gorevler verilmeyen Siiler sadece kendi i¢
sorunlarinda yetki sahibiydi. Osmanli Irak’ta bulunan kutsal Sii kentlerine saygi
gostermis ve Sii ulemanin yalmizca Siilere yonelik fetvalar vermelerine miisaade
etmistir. (Yildirim, 2005: 45).

Irak, 1917°de Osmanlidan ayrildiktan sonra, Sii-Siinni sorununu da devralmistir.
Irak Osmanli’dan Ingilizlerin kontroliine gectikten sonra Siiler kendilerini rahatlamis
hissetti ve iilkenin idaresinde onemli bir rol oynamay: iimit ettiler. Ingilizler Kahire
Konferans: dogrultusunda Irak'ta milli bir rejim kurmaya karar verdiginde liderligi
Mekke Serifi Hiiseyin'in oglu Emir Faysal’a teklif ettiler. Faysal Stinni olup, Hz. Ali’nin
soyundan geldiginden Siilerin destegini ald1 ve Siinniler ise Faysal’t hem Siinni olusu
hem de kendisinin ve babasinin Arap milliyetgisi oldugundan kabul ettiler (Yildirim,
2005: 46).

Kral Faysal genellikle Siilerin isteklerine olumlu bakti ancak biitiin baski
guruplarint memnun edemedi. Faysal’in Siilere devlet gorevlerinde yer vermedigi gibi

daha yakinindaki isimler ¢ogunlukla Siinnilerden olugmaktaydi. Bu sebepler dolayisiyla
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baz1 Sii liderler Faysal’a ve yonetimine kars1 ¢ikmislardir. Zaman i¢inde yeni kurulacak
Faysal yonetimlerinde de degisen bir sey olmayacak Siilere yetkin gorevler
verilmeyecektir (Yildirim, 2005: 46-47).

Irak niifusunun yaklasik yiizde 60’1nin Sii olmas1 nedeniyle, Bahreyn’den sonra
fran disinda Siilerin en yogun olduklar1 iilke durumundaydi. Irak’t bu noktada diger
korfez iilkelerinden ayiran Onemli bir 6zelligi, Kerbela, Necef gibi, Sii diinyasi
tarafindan kutsal sayilan sehirlerin burada bulunmasiyd: (Ari, 2007/a: 398). Iran’da
1979°da Sah’in devrilmesi ve yerine gegen Humeyni’nin Sii rejimi, Irak’in hem dig
giivenligi hem de i¢ giivenligi agisindan tehditler icermekte ve Saddam’in emelleri
ontinde 6nemli bir engel teskil etmekteydi. Devrimin, yiizde 90°n1 Sii olan bir iilkede
gerceklesmesi bolgede bulunan siyasal ve ekonomik bakimdan geri kalmis Sii
toplumlarini harekete gecirmisti. Bu dogrultuda iran’daki devrimden bir siire sonra
niifusun ylizde 60’1n1 olusturan Irak’taki Siiler arasinda da kipirdanmalar baslamus,
Necef, Kerbela ve Bagdat’ta 1979 Subat’inda ve 1980 baslarinda yer yer olaylar
cikmistir (Ar1, 2007/b: 544).

Siilerin Irak yonetimi ile olan iliskileri Kiirtlerden farkliydi. Siiler yonetime
kars1 tavri olan bir toplum degildir. Bunun en 6nemli nedeni Sillerin kirsaldan sehre goc
etmis olmalar1 ve hayatlarii is¢i ve memur olarak siirdiirmeleridir. Sikayet ettikleri
nokta dini unsurlardan daha c¢ok ekonomik ve siyasal diislincelerden
kaynaklanmaktaydi. Ancak kirsal alanda yasayan Siiler dini kimliklerinin korumuslardi
ve ulemanin etkisi bunlar iizerinde giigliiydii. Baas rejimine kars1 gelmelerin en baslica
sebeplerinden biri laiklik ilkesi, digeri yiiksek kademeli memurluklara atanamamalari,
bir digeri de toplumsal tim kurumlara hakim olma istekleridir. $ii ulemasimnin
onderliginde kurulan gizli orgiitler rejimi devirmek ve Islami bir yonetim kurmak
arzusundaydi (Cleveland, 2008:456).

Diger taraftan Irak, bolgede orgiitlii $ii muhalefetinin en gii¢lii oldugu tilkelerin
basinda gelmekteydi. 1959°da kurulmus olan Dava Partisi’nin 6nde gelen liderlerinden
Mehdi el-Hekim’e gore, temel amag Irak’taki mevcut rejimin yerine bir Islam
Cumbhuriyetinin kurulmasiydi. Dava Partisi rejimin karsisinda olan tiim muhalefet
gruplarin1  gatis1 altinda toplamayr amacgliyordu. Ancak orglitsel zayifligr kiirt
bolgelerine ulasamamasi ve komiinist partisiyle arasindaki ideolojik uyusmazlik gibi bir

takim faktorler Dava’nin muhalefetle birlikte hareket etmesini zorlastirtyordu. Bunun
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disinda Humeyni de Irak’ta kurulacak Islam cumhuriyetinin gelecegi agisindan bdyle
bir ig birliginin yapilmasina taraftar degildi (Ar1, 2007/a: 399).

Dava Partisi, Iran’la siirekli temas halinde olmustur. Dava’nin disinda Irak’ta
faaliyet gosteren tutucu dini gruplardan Miicahidin daha liberal bir tutum i¢indeydi ve
Irak’in dini esaslara dayanan bir devlet olmasina pek taraftar gériinmiiyordu. Dava ve
Miicahidi’ne 1980°de 6liimiine kadar Bekir el-Sadir 6nderlik etmistir (Ari, 1999: 191).

Bekir el-Sadir, Humeyni rejiminin ilk giiniinden itibaren, Humeyni’yi ve Iran
ihtilalini destekledigini acgik¢a ilan etmekten kacinmamistir (Armaoglu, 1994: 776).
1979 Haziran’inda Kerbela ve Necef’te Bekir el-Sadir onderliginde Baas rejimi
aleyhine diizenlenen gosterileri giivenlik kuvvetleri tarafindan siddetle bastirilmistir.
Hiikiimet Bekir el-Sadir’1 tutuklamis ve bir siire sonra da idam etmistir (Armaoglu,
1994: 776).

Bu gelismeler 1979°da Humeyni’nin iktidara geldigi ve devrim ¢agrisini yaptigi
zamana denk gelmektedir. Irak yonetiminin kendi halki olan Siilere giivenmemesi, iran
savasinin sebeplerinden birisidir. Gerek Kiirt gerekse $ii ayaklanmalar1 yaklasik elli
yillik bir devlet olan Irak’in birligini tehlikeye diisiiriiyordu (Cleveland, 2008:456).

Iran’da Bazergan Hiikiimeti is basindayken esas giicii elinde bulunduran
Humeyni ve taraftarlar1 Irak’in ¢ikarlarina cesitli yollardan saldirmaya baslamislardi.
Humeyni bir¢ok konusmasinda “kendilerini sosyal devrimci, ezilen siniflarin temsilcisi
ve Siyonist-emperyalist diismant olduklarmi iddia eden Irak ve Baas mensuplarinin
aslinda Siyonizm ve emperyalizme hizmet ettiklerini” ileri siirmekteydi. Imam Hiiseyin
Muntazirt bir agiklamasinda, Saddam Hiiseyin’in “Israil ve emperyalizmle isbirligi
yaptigini ileri stirmiigtiir.

Aym sekilde Iran Disisleri Bakan1 Kutbizade’de 1980°de Islam iilkeleri
biiytikelgileri ile yaptigr bir toplantida” Irak Hikiimetinin bir Miisliman hiikiimet
olmadigmi ve Islamiyet’le arasinda hicbir bag bulunmadigim ifade etmistir.” (Ar,
1999: 192).

Irak’1in iran’la iliskilerinin gerginlesmesine neden olan olaylar zincirlerinden en
onemlisi 1980 Subat’inda devrimin yildoniimiinde Tarik Aziz’e suikast ve
Miistansiriyah Universitesi’ne saldirilmas1 olaylaridir. Irak Disisleri Bakani, bu
olaylarin Dava’nin Kum’da bulunan liderleri tarafindan ve Irak hiikiimetini yikmak
amaciyla planlandigini, bunun da Humeyni’nin emriyle gerceklestirildigini ileri

surmiistiir.
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1980 Nisanina gelindiginde Bagdat ile Tahran arasindaki ideolojik ve psikolojik
savas tamamen kizismigti. Bu olaylarin etkisiyle 1980’de Irak’l1 Siilerin lideri Ayetullah
Muhammet Bekir el-Sadr ve kiz kardesinin idam edilmesi tlizerine iki iilke arasindaki
iliskiler daha da gerginlesmistir (Ar1, 2007/b: 544).

2.6. Irak’mn Iran Siirindaki Araplar1 Kullanma Politikasi

Irak rejiminin goziinde Humeyni’nin olusturdugu en biiyiik tehlike, Irak Siilerine
Saddam’1 devirmeleri ¢agrisinda bulunmasiydi. Bu, sadece rejimin varligini hedef alan
siyasal bir tehditti. Saddam Hiiseyin, Iran hiikiimetinin Kiirt isyanina yardim ederek ve
bir Sii ayaklanmasimi kigkirtip Baasci iktidarin mesrulugunu sorgulayarak, rejimin
istikrarsizliga siiriiklemeye ¢alistigini goriiyordu (Cleveland, 2008: 461). Yine Saddam
Hiiseyin rejiminin endisesi, yeni iran hiikiimetinin Irak’taki Sii gogunlugu Siinni
yoneticilere kars1 kiskirtmasi olasilig1 idi. Irak’ta Iran’daki Arap bélgesi olan Huzistan’a
ozerklik verilmesi iddialarini savunmaya basladi (Sander, 2007: 560).

Saddam Hiiseyin’in amac1 Iran’daki Sii kokenli islam devriminin etkilerini
smirlamak, 1975 Cezayir Antlagmasi ile Iran’a birakmak zorunda oldugu topraklar1 geri
almak, Kiirtler iizerinde kesin hakimiyet kurmak, Huzistan Araplarmin 6zgiirliiklerini
kazanmalarma yardim ederek Iran’in bu bolgede sahip oldugu petrol alanlarindan
mahrum kalmasina yol agmakti (Ar1, 1999: 196).

[ran-Irak arasindaki Sattiil Arap suyolu yiiziinden iran’in girismis oldugu
faaliyetlere karsilik Irak, Iran ile diplomatik iliskileri kesmistir. Niifusunun ¢ogunun
Araplarin teskil ettigi, petrol ve dogalgaz bakimindan olduk¢a zengin olan Iran smirlar:
icindeki Huzistan bolgesinde yasayan Araplari bu iilkeye karsi kiskirtmaya bagladi.
Buna karsilik Iran ise Irak’m kuzeyinde bulunan kiirtlere énemli dlgiide silah ve
cephane saglayarak Molla Mustafa Barzani’nin ayaklanmasini desteklemistir (Y1lmaz,
2004: 237).

Irak, Iran’1 yenilgiye ugratarak, Tahran’dan sonra iilkenin ikinci sanayi bolgesi
olan ve Ahvaz, Hurremsehr, Abadan, Bender Humeyni gibi petrol ve dogalgaz
merkezlerinin bulundugu Huzistan bdlgesinde yasayan bir buguk milyon dolaylarindaki
Arap halkin 6zerkligine kavusturulmasini amacliyordu. Boylece hem bu 6nemli petrol
ve endiistri merkezi Iran’m elinden ¢ikmis olacakti. Humeyni’nin iktidar1 ele

gecirmesiyle birlikte Huzistan bolgesindeki Araplar 6zerklik istegiyle ortaya
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cikmiglardir. Araplar 6zerklik isteklerinin yani sira petrol gelirlerinden pay ve siyasal
alanda daha fazla temsil edilmesini istemekteydiler.

Araplarin  Saddam’in  kigkirtmasiyla ortaya c¢ikan bu istekleri Humeyni
tarafindan kabul edilmeyince 1979 yilinda Devrim Muhafizlar1 ile Araplar arasinda
carpigsmalar baglamig, bu carpismalar sirasinda Irak Araplara silah ve cephane
yardiminda bulunmustur. Bu durum iran ile Irak arasindaki iligkilerin daha da

gerginlesmesine neden olmustur (Ar1, 1999: 195).

2.7. Sattiilarap Su Yolu Sorunu

Sattiilarap, iran ve Irak’1 giineyde ayiran suyoludur. Harita 2°de goriilecegi iizere
Dicle ve Firat nehrinin birlestigi noktada olusmaktadir. Iki iilke arasindaki bu bolge
tizerinde yasanan miicadele ylizyillardan beridir siiregelmistir. Bu uyusmazlik sorunlu
olan yerlere verilen isimlere bile yansmmistir. Arap isimli bu su yolunu iranllar,
“Arvand Rud” olarak adlandirmaktadirlar. Ayrica iki iilke arasinda nehrin dokildigi
yerin ismi iizerinde de uyusmazlik bulunmaktadir. Iranlilar buray: “Iran Kérfezi” olarak

adlandirmaktadirlar (Yildirim, 2005: 23).
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Harita 2. Irak-iran ve Sattiilarap Su Yolu?
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Sattiilarap, bugiinkii Iran sinirimiz1 belirleyen 1639 Kasr-1 Sirin Antlasmasia da
konu olmustur. Osmanli Devleti Sattiilarap’in her iki tarafinda Araplarin olmasini
gerekce gostererek bu bolgenin kendilerine ait oldugunu ileri siirmiislerdir. Ancak bu
antlasma sinir belirlemek amacini giitmeyip hangi toprak pargasinin kimde kalacagini
belirleyen bir antlasmaydi (Yildirim, 2005: 24). Bu bolgede yasayan Arap ve Kiirt
asiretleri iki lilke arasinda yasanan bu sorundan faydalanarak iki devletle de savasiyor
hatta bazilar1 Sattiilarap’t nehir trafigine kapatiyorlardi. Bu minvalde ayaklanan bu
asiretler basli basina bir sorun teskil ediyordu (Yildirim, 2005: 25). 1821°de iki tilke
arasinda ¢ikan savas Ingiltere ve Rusya’nin miidahalesi sonucunda 1823’te Erzurum
Antlagmasi’yla bitecek ancak bu antlasmaya zaman iginde iki devletin de uymamasi
sebebiyle Ingiltere ve Rusya’nm arabuluculugu sonucunda bu kez 1847°de ikinci

Erzurum Antlasmasi imzalanmistir. (Yildirim, 2005: 25).

20 http://www.tarihsinifi.com/6926/iran-irak-sava%C5%9F%C4%B1-2.html (Erisim Tarihi: 17.03.2018).
Basra Korfezine bosaldig1 yere kadar 130 millik bir yolu takip eden Sattiilarap’in 55 mili ayn1 zamanda
bu iki iilke arasindaki sinir1 olusturmaktadir (aktaran Yildirim, 2005: 23).
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II. Erzurum Antlagsmas: aslinda Ingiltere ve Rusya’nin cikarlarina hizmet eder
sekilde diizenlenmis bir antlasmayd: ve daha ¢ok Iran’in lehine hiikiimler iceriyordu.
[ran’m egemenligi Abadan ve Sattiilarap’mn dogu kiyisina kadar genisletiyordu. Osmanli
Devleti Sattiilarap tizerindeki egemenliginin taninmamis olmasi sebebiyle antlasmay1
imzalamamis ancak Ingiliz ve Ruslarin talebi iizerine antlasmaya ayr1 bir ek madde
konulmustur. Bu ek madde yaklasik bir asir daha Sattiilarap konusunda yapilan
goriismelerde uyusmazlik sebebini teskil etmistir (Y1ldirim, 2005: 26).

20.yy’a gelindiginde Huzistan’da petrol bulunmasinin etkisiyle siirlarin
belirlenmesi amaciyla bolgede gelismeler yasanacaktir. 1847 ikinci Erzurum
Antlasmasiyla belirlenen sinirlarda yasanan sorunlar sebebiyle Tahran ve Istanbul
hiikiimetleri goriisme masasina oturacaktir ve goriismeler sonunda Tahran Protokolii
imzalanacaktir. Bu protokole gore olusturulacak bir komisyonla sinirlar1 belirleyecektir.
Bu komisyonun galismalar1 sonucunda 1913’te Istanbul Protokolii imzalanmistir fakat
biitlin bu siire¢ sonunda kalict barig tesis edilemedigi gibi smirlar konusunda bir
mutabakatta saglanamamistir. (Yildirim, 2005: 27).

“Irak Devlet Baskam1 Saddam Hiiseyin III. Islam Zirve Konferansi’n1 agcis

13

konusmasinda (Bagdat-1979) soyle aciklayacakti: Carlik Rusya’sinin  ve
Ingiltere’nin arabuluculugu sonunda iki devlet arasinda 1847°de lkinci Erzurum
Antlagmasi imzalandi. Bu antlagsmaya gore Fars devleti Araplar aleyhine ilk yayilmaci
firsat1 kazandi1. 1847 yilindan Onceki sinirlar, Sattiil Arap bolgesinde Abadan adasinin
dogusunda iken, Sattiil Arap’in dogu kiyisina kadar uzandi. Sattiil Arap, Osmanl
Devleti’nin bir pargasi olarak Irak’ta fakat Osmanli hakimiyetinde iken, anlagma
sonuclarina gore Fars Devleti Karun Nehri iizerindeki Haffar Kanali’nin karsisindaki
Muhammara’yr ve simdi Abadan denilen (Khizr adasi) noktaya kadar hiikiimranliginm
genisletmisti. Bunun disindaki topraklar, kentler ve limanlar Osmanli Devleti’nin elinde
kalmisti. (...) Bu protokol ile Fars Devleti bir kere daha, Arap iilkeleri aleyhine
kazanclar elde etmekteydi. Osmanli Devleti, Muhammara karsisindaki Arap
topraklarinin 4 millik bir kismmi Fars devletine terk ediyordu. Boylece yukarida
belirtilen mesafe ic¢inde sinir ¢izgisi Kanal’in ortasindan bashiyor ve nehrin dogu
kanadindan itibaren bazi adalari Farslarin hiikkiimranligina terk ederck denize kadar

uzaniyor...” diyordu” (Yildirim, 2005: 26-27).
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fran, 1. Diinya Savasi sonunda yar1 bagimsiz bir devlet olan Irak’in Sattiilarap
tizerindeki denetimini istemedi. Irak bagimsiz bir devlet olarak Osmanlidan siire gelen
bircok sorunu devraldigr gibi bu sinir konusunu da devralmisti. Gegmiste Osmanli
Devleti ve Iran arasinda bu konuyla ilgili birgok antlasma yapilsa da Irak ve Iran iki
yeni ulus devlet olarak iligkilerini farkli standartlar icerisinde ele alacaklardir. Ancak
Irak, 1932 yilma kadar Ingiliz miidahalesinden bagimsiz sekilde politika
gelistirememistir. Irak’m tam bagimsizligindan sonra Iran, Sattularap’ta, nehir trafigi ve
Basra ve Korfez arasindaki siirlarin yeniden gozden gegirilmesi talebinde bulunsa bile
sunulan teklifler Irak tarafindan kabul edilmeyecektir. Iran’nin teklifi, talveg?! kurali ile
siirin belirlenmesiydi. Ancak Irak buna yanasmiyordu. Irak ise Osmanli doneminde
yapilan antlasmalarda ve protokollerde kabul edilen maddeleri gerekge olarak
sunuyordu. Buna da iran yanasmiyordu. 1936 yilinda Irak’ta yasanan darbe sonucunda
hiikiimet degisikligi yasand1. Uluslararas1 konjonktiirde de italya’da Mussolini’nin dogu
Akdeniz tizerindeki amaclar1 Tiirkiye dahil bolge tlkelerinde endiseye sebep
olmaktayd:. Bu endiseler sebebiyle Tiirkiye, Iran, Irak ve Afganistan arasinda 1937’de
Sadabat Pakti adi verilen antlasma imzalandi. Bu antlasma oncesinde de iki devlet
arasinda simir anlagsmazligini ¢6zmek amaciyla ayri bir anlagsma imzalansa da Irak’ta
yasanan sik yonetim degisiklikleri ve II. Diinya Savasinin dncesi ve sonrasinda yasanan
gelismeler sebebiyle uygulanamadi ve karsilikli yapilan ihlaller sebebiyle iki iilke
savasin esigine geldi. 1969 yilina gelindiginde Irak’ta yasanan darbelerin sayist sekizi
bulmustu. iktidarda Baas rejimi bulunmaktaydi. Sattiilarap sorunu bu dénemde bu kez
iki devlet tarafindan Birlesmis Milletlerin (BM) giindemine tasindi. Ancak burada da
sorun ¢oziilemedi (Yildirim, 2005: 28-37).

Bu asamadan sonra iki devlet arasindaki iligkiler i¢ ve dis gelismeler sebebiyle
olumsuz ydnde devam etmistir. Son olarak iran’m Kuzey Irak bdlgesinde bulunan Kiirt
gruplara destek vermesi sebebiyle yasanan ayaklanmalar Irak yonetimini zora sokmus
ve Sattiilarap konusunda taviz vermek zorunda kalmistir. Bu kez Cezayir’in devreye
girmesiyle 1975’te  Cezayir Antlasmasi adiyla anlasmaya varilmistir. Irak,

Sattiilarap’daki smirin talvege gore cizilmesini kabul etmistir. Iran’da 1979 yilinda

21 Talveg ¢izgisi, akarsu yatagimn en derin noktalarim birlestiren ¢izgidir. Uluslararasi hukukta iki devlet
arasinda smir olarak bir nehir alinacaksa, bu ¢izgi smirlarin  belirlenmesinde kullanilir.
https://www.google.com.tr/search?q=talveg&oq=talveg&ags=chrome..69i57j015.1892j1j8&sourceid=chr

ome&ie=UTF-8 (Erigim Tarihi: 17.03.2018).
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yasanan devrim ve 1980 de patlak veren savas dolayisiyla bu anlasmada digerleriyle
ayni kaderi paylasmis ve uzun stireli olmamistir (Kurt, 2007: 152).

2014 yilinda Iran ve Irak Disisleri Bakanlar1 bir araya gelerek 1975 Cezayir
Anlagmasi’nin uygulanmasi1 konusunda anlagsma saglandigi ilgili haber metnine
yansimigtir. Buna gore uzun yillardir anlasmazliga neden olan Sattiilarap bdlgesinde
¢oziim i¢in iki tilke hukukgular1 tarafindan hazirlanacak metnin Tahran, Basra ya da

Hiirremsehr’de imzalanacag bildirilmistir.??

2.8. Sovyetler Birligi’nin Rolii

Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’ya yonelik genel politikasi, Bati’nin bolgedeki
etkinligini smirlamak, bodlgenin denetimini ele gecirerek Sovyetler Birligi’nin de
giivenligini tehdit ederek bir siiper giiciin ortaya c¢ikarak giic dengesini bozmasina izin
vermemek ve nihayet petroliin sevkinin siirekliligini saglamaktir. 1962 yilindan itibaren
Sah’in tilkesini Sovyetlere kars1 bir saldirida kullandirmayacagi seklinde Moskova’ya
garanti veren aciklamasi Sovyetlerle iliskilerinde bir donliim noktasi olmustur. Bu
durum Iran’in gii¢ dengesi igerisinde esnekligini korudugunun bir gostergesidir. iran’1n
Sovyetlerle iligkilerini gelistirmesi hem Irak’a hem de ABD’ye karst bu devleti 6nemli
bir denge unsuru olarak gérmesinden kaynaklanmaktadir (Ar1, 1999: 88).

[ran’la iliskileri gelistiren ~Moskova &ncelikle ekonomik  baglarin
giiclendirmistir. Sah, Sovyetler den 1967-78 déneminde 1 Milyar dolarlik silah satin
almistir. Sah’in devrilmesi Oncesine rastlayan son on yilda iki iilke iligkileri onceki
yillara gore daha 1y1 olmustur.

Sovyetler Birligi, Sah ile iliskileri iyi olmasina ragmen yine de Iran Devrimini
memnuniyetle karsilamistir. Sovyetler Birligi iran’a yaklasarak Humeyni’nin Amerikan
karsit1 politikasina destek vermis ve CENTO’dan ayrilmasina katkida bulunmustur (Ari,
1999: 89).

Diger taraftan, Sovyetler Birligi ile Irak arasinda Nisan 1972’de Dostluk ve
Isbirligi Antlagmasi yapilmustir. Bu antlasmayla Sovyetler Birligi, Irak’a silah ve sanayi
techizati satan en 6nemli lilke konumuna gelmistir. Ancak 1970’lerin sonuna dogru iki
iilke arasindaki iligkiler bozulmaya baglamistir.

Irak bu siirecte Sovyetlere bagimli olmamak i¢in Fransa ve Brezilya ile silah

alim1 konusunda anlasmalar yapmistir. Sovyetler Birligi Irak’la bozulan iliskileri Iran’la

22 http://www.aljazeera.com.tr/haber/sattul -arapta-uzlasi (Erisim Tarihi: 18.03.2018).
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telafi etmeye caligmasi, ideolojinin Sovyetler Birligi’nin bolge devletleriyle iliskilerinde
pek belirleyici olmadigini gostermektedir (Ari, 1999: 90).

Sovyetler Birligi savasin basinda tarafsizligini agiklamis ve Bagdat’a silah verme
konusunda isteksiz davranmistir. Sovyetlerin bu sekilde davranmasinin 6nemli bir
nedeni Saddam’in Irak’ta komiinistlere kars1 yogun bir baski uygulamasi, Afganistan
isgalini kmamast ve tutucu Arap iilkeleriyle iliskilerini gelistirme c¢abalari
dogrultusunda Arap diinyasinin lideri olma ve Sovyetlerden bagimsiz davranma
cabalariydi. Sovyetler Birligi’nin davraniglarinda etkili olan bir baska neden ise stratejik
olarak kendisi icin cok daha o6nemli olan Iran’t kazanma firsatini kagirmak
istememesiydi.

Sovyetler Birligi bu dogrultuda 1980 Haziran’inda Moskova’y1 ziyaret eden iran
elcisi Muhammed Mokri’ye Irak’a silah vermeyecegi konusunda séz vermisti (Ari,

2007/a: 405).

2.9. Amerika Birlesik Devletleri’nin Rolii

ABD’nin boélgeye yonelik politikasinin belirlenmesinde temel kayginin
ekonomik ¢ikarlarin korunmasi oldugu diisiiniildiigiinde, ilginin odak noktasini petroliin
olusturdugu ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii ABD ve batili miittefikleri petrol ihtiya¢larinin
%70’ini bu bolgeden karsilamaktadirlar (Niray, 2006: 14).

ABD’nin Irak ile diplomatik iliskileri 1977 yilinda kesilmis olmasina ragmen
Irak ile olan iligkiler 1984 yilinda yeniden tesis edilmistir. Irak’a Iran hakkinda
istihbarat saglama ve askeri, ekonomik yardim konularini kapsayan iligkiler ABD’nin
resmi politika belgelerine yansimistir. Reagen yonetiminin savas sirasinda yayinladigi
belgeler ABD’nin bodlge politikas1 hakkinda fikir vermektedir.2ABD Dusisleri
Bakani’nin Irak’ta bulunan ABD heyetine gonderdigi mesajda, “Irak’t terorii
destekleyen iilkeler listesinden cikarildig: bildirilmistir” (Pehlivanoglu, 2004: 184).
1989 yilinda Baskan George W. Bush’un onayladig: ulusal giivenlik direktifinde, “ABD
ile Irak arasindaki normal iliskiler bolgedeki uzun vadeli ¢ikarlarimiza hizmet edecek ve
ayrica Korfez’de ve Ortadogu’da istikrar1 saglayacaktir” ifadeleri bulunmaktadir

(Pehlivanoglu, 2004: 189).

23 https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBBS82/ (Erisim Tarihi: 26.05.2018).
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Bolge, soz konusu ekonomik ¢ikarlarin korunmasi noktasinda ABD ve Batili
miittefikleri i¢in hayati derecede stratejik bir 6neme sahiptir. Dolayisiyla ABD, Bati’nin
cikarlarini tehdit eden bir giiclin bolgeyi denetimine ve hegemonyasina altina almasini
kesinlikle istememektedir. Ingiltere’nin 1960’lardan sonra Basra Koérfezi’nden
cekilecegini aciklamasindan sonra da ekonomik ¢ikarlarint siirdiirmek istemis, hatta
fran ve Arap devletleri iizerinde ABD ile zaman zaman ¢ikar catismalar1 bile soz
konusu olmustur (Niray, 2006: 15).

Diger yandan ABD, Iran Devrimini tarihsel bir olgu olarak kabul etmek zorunda
kalmis ancak bu devletin bolgedeki diger devletlere yonelik olarak tehdit olusturmasi
ABD’yi golgede yeni bir sorunla kars1 karsiya birakmistir. Cilinkii bu devletin hem Sii
hem de radikal Islamciligin temsilcisi olarak ortaya ¢ikmasi bolgede ABD’nin dost ve
miittefiki olan iilkeler acisindan dolayisiyla Amerikan ¢ikarlar1 agisindan cift yonlii bir
tehdidi giindeme getirmistir. iran’in, bdlge devletlerinin ABD ile iliskilerine ve
ABD’nin bolgedeki askeri varligina cesitli vesilelerle kars1 ¢ikmasi ABD’yi yeni bir
stratejik sorunla karsi karsiya birakmistir. Ancak bu gelismeler Amerikan varliginin
bolgede gerekli oldugu konusundaki inancin giiclenmesine yardim etmistir (Ari, 1999:
88).

ABD’nin Iran ile iliskiler 1950’lerin basindan beri devam etmekle beraber,
iliskilerin gelismesi esas itibariyle 1971°de baslamus ve iki ayakli politikada Iran’a ayri
bir 6nem vermistir. Ciinkii Sovyetler Birligi’nin olas1 saldirisina kars1 giiclii bir iran, bu
devleti engelleyerek tampon islevi gorebilirdi. Korfez bolgesinin glivenligini saglamada
[ran’m &nemli bir yeri vardi. 1972 Moskova zirvesinden donerken Tahran’a ugrayan
Baskan Nixon, Sah’a istedigi silah1 alabilmesi konusunda sinirsiz bir imkén
saglanacagini ve her tiirlii konvansiyonel silahin verilecegi agiklamistir.

ABD’nin Iran’a yonelik silah satist 1950°den 1971°e kadar ki donemde 1,2
milyar dolar dolaylarinda gerceklesirken, 1971-76 donemi i¢in bu rakamin 12 milyar
dolara ulastig1 goriilmektedir. Boylece iran, ABD’nin diinya genelinde silah satis1 goz
Online alindiginda ilk sirayr almaktadir (Ari, 1999: 75). Bu dogrultuda ¢ok sayida
Amerikali asker ve sivil uzman ve danisman Iran’a gelmeye basladi. Devrimin hemen
oncesine gelindiginde Iran ve Suudi Arabistan’daki Amerikali uzman ve danismanlarimn
toplami1 150 bini bulmustur.

[ran Devrimi ve Sah’in devrilmesi ile birlikte Amerika’nin Iran’daki varlig1 sona

ermistir. Bu ABD i¢in hem stratejik hem politik hem de ekonomik bir kayip olmustur.
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Batinin Iran’daki etkisinin tersine dénmesiyle ortaya ¢ikan son durumda gerek bolgede
gerekse global anlamda uluslararasi sistemde gii¢ dengesi Sovyetler lehine bozulmustur.
Zira Iran, ABD i¢in énemli bir iilkeydi. ABD, Iran aracilifiyla Sovyetler Birligindeki
gelismeleri yakindan takip etmekteydi. Ayrica ABD’nin iran’la yakin iliskide olmasi,
Pakistan ve Cin’le de olumlu iligkiler kurmasini saglamistir (Ar1, 1999: 76).

1979 yilinda Iran Sah’min devrilmesiyle birlikte en biiyiik yandaslarindan birini
kaybetti. Fakat ABD’nin temel politikasi olan petrol kaynaklar1 iizerindeki kontrol
altina alma durumu, Iran-Irak savasina doniik politikasinda oldugu gibi pek degismedi
(Shalom, 1990).

Bunun sonucu olarak ABD’nin korfezdeki petrole yonelik yasamsal ¢ikarlarini
gerekirse askeri gili¢ kullanarak savunacagini 1979°da boélgeye giden ABD Savunma
Bakani1 Harold Brown ilan etmistir (Ar1, 1999: 147).

Devrimden sonra iilkede etkinligini kaybeden ABD Irak’in iran’a karsi olan
hamlelerini desteklemisti. Aslinda ABD’nin temel amaci iki iilkenin de yipranmasi ve
zayiflamasidir. Pentagon Irak Silahli Kuvvetleri’ne Iran hedeflerinin bulundugu uydu
fotograflarmi vermistir. Ancak bir yandan da Israil aracilig: ile iran’a ugaksavar fiizeleri
gondermistir (Pehlivanoglu, 2004: 184).

Carter doneminde Amerikan politikasi, ABD’nin Basra korfezinde dogrudan
askeri rol listlenmeye hazirlandigimi sdyleyerek tam anlamiyla netlesmeye baslamisti.
1979 Sonbaharinda ortaya ¢ikan rehineler olayiyla birlikte ABD’nin Basra Korfezindeki
askeri varlig1 tekrar sorgulamaya baslamistir (Ar1, 1999: 167).

1979°da Sovyetler Birliginin Afganistan’1 iggal etmesi, ABD’nin bolgedeki
stratejik, ekonomik ve siyasal ¢ikarlarmi tehlikeye atmustir. Afganistan ve Iran’da
meydana gelen gelismeler ¢ergevesinde ABD dis politikasinda bir donliim noktas1 ve
radikal degisiklik olmus ve ABD’nin askeri miidahalesini mesrulastiran bir politika
igeren Carter Doktrini ortaya ¢ikmistir. 1980°de Irak’in Iran’1 isgale baslamasi iizerine

ABD’nin bolgedeki askeri varliginda hizli bir artis olmustur (Ar1, 1999: 170).



UCUNCU BOLUM

3. SAVAS SIRASINDAKI MUHAREBELER

Iran-Irak savasi sekiz yil siirmiis bir savastir. 22 Eyliil 1980°de baslayan savas
Giivenlik Konseyi’nin 598 sayili kararin1 17 Temmuz 1988’de Irak’in ve 18 Temmuz
1988°de Iran’in kabul etmesi iizerine, 20 Agustos 1988’de biitiin cephelerde sona
ermistir. Ustiinliik olarak hicbir tarafin da lehine sonuglanmayan savas siiresinde
siddetli muharebeler yasanmistir. iran’in silahlart Amerika iiretimi olup iran’m Amerika
ile iliskileri iyi degildir. Bu yiizden silahlarin yedek parcalarinin temini konusunda
sikint1 yasamis ayrica hava giicli konusunda da iistiinliigii Irak elinde tutmaktadir. Biitlin
bu sebeplere ragmen Iran niifus giicii Irak’in yaklasik ii¢ kat1 oldugundan Iran insan
giici odakli bir savas taktigi glitmiistir. Bu savas giicii sebebiyle de kara
muharebelerinde daha iistiin bir konuma yiikselmistir. Irak’m silah iistiinliigii ve iran’m
niifus {istiinliigii ile gecen savas sonucunda Irak cok kiiciik bir iran topragmni almayi
basarabilmistir (Armaoglu, 1994: 872). Ekim 1986 yilinda Iran’da yapilan niifus sayimi
nifusun ylizde 4 artis sagladigim1 gostermistir. Bu artigla toplam niifus 47 milyona
ulagmistir. Bu kapsamda da Pasdaran yoneticileri zafer icin daha fazla goniilli
toplanmast i¢in kampanyalar diizenlemistir. Camilerde, binalarda ve isyerlerinde
Muhammed Seferi Ordusu subeleri i¢in en az yarim milyon goéniilli toplanmasini
amagclamislardir. Ancak 200 bin kisi toplanabilmistir. Bu say1 kayiplarin karsilanmasina
yetecek miktarda degildi. iIran niifusunun iicte biri olan Irak’ta ise sorun daha da
biiyiiktii. Saddam Hiiseyin 14-35 yaslar1 arasindaki goniillillerin bunlara iiniversite
ogrencileri ve Ogretim iyeleri dahil cepheye gonderilmesi c¢agrisinda bulunmustur
(Sarag, 2000: 41).

Irak’in yasadigi basarisizliklar Saddam Hiiseyin’i savasin taktigini degistirmeye
yoneltmistir. Irak kara muharebelerinde kimyasal silah kullanmistir. Ayrica savas Basra
Korfezini igine alacak sekilde gelismistir. Bunun sebebi iran’m Amerika ve Kuveyt’in
Irak’1 destekledigini diisiinmesiydi. Iran, Basra korfezinde Suudi Arabistan ve Kuveyt’e
ait tankerleri batirarak bu destegin Oniine gegmek istemekteydi. Bu destegin altinda
yatan sebep ise Sii devriminin Korfez iilkelerine yayilmasindan korkulmasiydi. iran’in
bu girisimine karsilik Irak, Korfez’de Iran’a ait dolum tesislerini kontrol altina almaya

calisacaktir (Armaoglu, 1994: 873).
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Korfezdeki bu gelismeler Amerika’y1 rahatsiz ettiginden 18 Eyliil 1983 yilinda
yaptigr bir aciklama ile Korfez’in milletlerarast sularinda serbest gegisin
engellenmemesi gerektigini boyle bir durumla karsilasilmasi halinde gereken tedbirlerin
almacagm bildirdi. Ancak bu kez Iran’mn Koérfez’deki petrol ihracini engellemek igin
saldirilara baglamasi iizerine Birlesmis Milletler (BM) Giivenlik Konseyi Amerika’y1
destekleyecek nitelikte 1 Haziran 1984 yilinda 552 sayili karar1 aldi (Armaoglu, 1994:
873).

Iran’in 1986 yilinda stratejik konumdaki Fao Adasini ele gegirmesi Irak icin ¢ok
ciddi bir kayipti. Bundan dolay1 Irak bir baris plant 6nerdi. Bu oneriye gore her iki
tarafta savastan onceki sinirlarina ¢ekilecek ve bir saldirmazlik pakti yapilacak ve kimse
diger iilkenin i¢ islerine karismayacakti. Irak’in boyle bir 6neride bulunmasinin sebebi
artik savasi kazanacagina dair umudunu kaybetmesine isaret etmekteydi. Ayrica Irak,
Sii niifusunun varligi sebebiyle de Iran’in i¢ islerine karismasmm engellemeyi
diisiiniiyordu. Ancak savas bu ve buna benzer duraksamalar, inis ve ¢ikislar halinde
siirdii gitti. Birgok iilke ve uluslararasi orgiit arabulucu olarak devreye girdi ancak
olumlu bir sonug alinamadi. 1988 yilma gelindiginde iki iilkede artik yorulmustu. iki
taraf i¢inde ¢oziimsiiz ve galibi belli olmayan bir savas yasaniyordu. Nihayetinde 20
Temmuz 1987 yilinda BM Giivenlik Konseyi’nin 598 sayili kararini Irak kabul etti ve
savas basladigi noktada son buldu (Armaoglu, 1994: 874).

3.1. Savas Oncesi Gelismeler

[ran’da Sah’in devrilmesi ve Islam Cumbhuriyetinin kurulmas: Iran’in Irak ile
olan stratejik iliskilerini degistirmistir. Yeni rejim Cezayir Antlagsmasi’nin statiisiiniin
degistirme konusunda cesitli sebepler aramaya baglamistir. Haziran 1979’dan itibaren
Irak’ta yonetimde olan Baas rejimine karsi gosteriler yapilmaya baslanmistir. Ayrica
Iran’da bulunan Iraklilara ve Irak tesislerine karsi saldirilar diizenlenmistir. Bu durum
[ran basininda genis yer almis ve Irak halkinin Baas rejimine kars1 isyan olarak
goriilmiistiir (Sarag, 2000: 6).

1979’un sonlarinda iran, Islam Devrimi yonetimi rejim ihract politikalar,
yaninda Irak’in kuzeyinde Kiirtleri ve giineyde Sii el-Dava grubunu Saddami devirmek
iizere ayaklanmaya tesvik etmis ve Irak Disisleri Bakam Tarik AZIZ’e sabotaj
diizenlemis olup bu durum iki iilke arasindaki tansiyonu ylikseltmistir. Boylece Irak,

[ran’a kars1 baz1 6nlemler almak zorunda kalmistir (Pehlivanoglu, 2004: 179-180). Irak



60

ise iilkede bulunan yeralt1 Sii drgiitiinii ortadan kaldirmis ve Iran vatandaslarini Irak’tan
kovmustur. Iran rejimine karsi Arap Cephesi olusturmaya calismustir. Iran’daki
ayricalikli guruplara (Iran Kiirtleri, Huzistan’daki Araplar) destek saglamistir (Sarag,
2000: 7).

Savasa kisa bir siire kalana kadar her iki devlette silahlanma yarigina girmistir.
1980-1990 yillar1 arasinda en fazla silah satin alan Ortadogu {iilkeleri arasinda ilk siralari
Irak, Suudi Arabistan, Suriye, Iran ve Israil (ayn1 zamanda satan iilke konumunda)
vardi. 1991°de Ortadogu iilkeleri sadece konvansiyonel silahlara 30 milyar dolar
yatirmiglardir. 1991-1992’de Ortadogu’da silaha en fazla kaynak ayiran iilkeler
Hindistan, Israil, Yunanistan, Tiirkiye, Afganistan, Suudi Arabistan, iran, Kuveyt,
Pakistan’dir. ABD’nin tiim silah satislarinin 1992°de %38’1 Ortadogu iilkelerine
olmustur (Kocaoglu, 1995: 209).

1970°1i yillarin basindan itibaren petrol ihracatindan elde edilen gelirin biiyiik
cogunlugu tarim ve sanayi sektoriine harcanmis ancak 1979 yilinda itibaren iran-lrak
savasi nedeniyle silahlanmaya gidildigi i¢in, petrol gelirinin biiyiik boliimiine silah satin
alinmigtir. Irak Ordusu tank, ZPT, top satm almigtir. Bunun yaninda Iran tiimen sayisini
artirmistir. Iran’da 1977 yilinda baslayan askeri modernizasyon siireci Sah’mn
devrilmesinden sonrada devam etmistir. Her iki devlet yetkilileri de karsilikh
aciklamalar yaparak Savagin artik yakin oldugunu ortaya koymuslardir (Sarag, 2000: 8).

Iran’da Sah’in devrilmesinden sonra Iran Silahli Kuvvetleri tam bir diizensizlik
icerisindeydi. Yeni rejim Sah taraftarlarim1 ve devrime karsi olanlart ordu i¢inden
temizlemeye baslamistir. Bu nedenle Orduyu dengelemek i¢in Devrim Muhafizlari
(Pasdaran) kurulmustur. Aslindaki ordudaki temizlik Iran Ordusu’nun hareket
yetenegini oldukg¢a zayiflatmistir. Ordunun yeniden yapilandirilmasi i¢in bazi adimlar
atildiysa da savas baslamadan once devrim Oncesi giiciin ancak yarisina ulasilabilmistir
(Sarag, 2000: 8).

Savas basladiginda Irak Ordusunun bariz bir Ustiinliigiiniin  bulundugunu
belirtmek gerekmektedir. fran Ordusunun mevcudu 285.000°den 150.000’e diismiistii.
Oysa Irak kuvvetleri mevcudu 200.000°di. iran Ordusuna 6 Tiimen, Irak Ordusunda ise
12 Tiimen bulunmaktaydi. Sunu da belirtmek gerekir ki Iran Ordusu yaninda devrim
muhafizlarinin sayis1 150.000 civarindadir (Erendil, 1992: 122).

Sonug olarak sayisal veriler degerlendirildiginde Irak zirhli birlik ates giicii ve

hava kuvvetleri bakimindan daha iistiin, Iran ise insan kaynaklari ve deniz giicii
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bakimindan iistiin durumdaydi. Tabii burada Sah donemine ait komuta kadrosunun
tasfiye edilmis olmasi Iran igin dezavantajli bir durum oldugunun gdz Oniinde
bulundurulmasi gerekir (Erendil, 1992: 122).

Taraflarin savas silah ve malzemelerinin 6zellikleri bunlarin temin edildigi
tilkelere gore degisiklik gostermektedir. Irak savasin basinda silahlarini Sovyetler
Birliginden aldig1 silah ve malzemeden temin etmeyi kendi siyaseti agisindan uygun
gormiisken, savas siirecinde Avrupa iilkelerinden &zellikle Fransa ve ltalya gibi
iilkelerden ara¢ ve malzeme teminine gitmistir. iran ise Sah déneminde yiiriittiigii
politika geregi silahli kuvvetlerini ABD’ye gore ayarlamistir. Bunun sonucunda da daha
cok ABD menseli silahlar temin etmistir. Ayrica Ingiliz kaynakli eski tanklar Fransiz ve
Cin kaynakli deniz araglar1 temin etmistir (Erendil, 1992: 122-123).

Savastan hemen oOnce iki iilkenin ordusuna ait kara ve hava kuvvetlerinin

malzeme yoniinden durumu Tablo 3’de gosterilmistir (Sarag, 2000: 9).

Tablo 3. Savas Oncesi Taraflarin Kara ve Hava Kuvvetleri Yéniinden Durumu

Kara ve Hava Kuvvetleri IRAN IRAK
Tank 1.735 2.750
ZPT 1.735 2.500

Topgu 1.000 980

Ucak 447 350

Hava kuvvetleri olarak iran’m 447 ucag: bulunsa da savasta bunlarin ancak iigte
biri faal olarak kullanilabilmistir. Irak’in 350 ucaginin ylizde sekseni ise faal
durumdaydi. Deniz kuvvetleri olarak Iran’in deniz iistiinliigii bulunmaktaydi. Ancak bu
kuvvetlerinde bakim ve lojistik sorunlar nedeniyle harekat kabiliyeti sinirliydl (Sarag,
2000: 9).

Muharebe asamasina ge¢meden once her iki tarafin savast komuta ve kontrol
etme, planlama ve egitim konularina kisaca goz atmakta fayda goriilmektedir. Sunu
belirtmek gerekir ki savas sirasinda harp stratejisinin basarisizliginda géze garpan en
onemli etken Irak askeri komuta kademesinin ehil ve etkin bir yodnetim
gosterememesidir  (Sarag, 2000: 11). Silahli kuvvetlerin hizli biliylime ve
modernizasyonu hem Iran hem de Irak’ta hareket etkinligini biiyiik 6l¢iide etkilemistir.

Bu durum egitimi oldukca giiglestirmistir. Burada silah temin edilen {ilkelerden teknik
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yardim saglanmasina karsin her iki tlilkenin de egitimsiz askerler yliziinden gelismis
silah sistemlerini yeterince kullanmalari miimkiin olmamistir (Sarag, 2000: 11).

Komuta ve kontrol bakimindan duruma bakacak olursak savas bagladiginda
Irak’1n sabirsiz ve endiseli oldugu gozlemlenmektedir. Iran ise savasi koordine ve icra
edecek merkezi bir komuta kontrol sisteminden yoksundur. Bu agidan bakildiginda her
iki iilke ordusunun esit oldugu sdylenebilir (Sarag, 2000: 12).

Savas stratejilerini degerlendirecek olursak Irak’in sinirli bir harp durumunu
ongordigi goriilmektedir. Sinirli harp kuvvet, mekan, zaman, hedef yoniinden sinirli bir
durumu ifa etmektir. iran’in hedefledigi ise genel bir harptir. Bu stratejide zaman,
mekan ve kuvvet sinirlamasi bulunmamaktadir. Bu agidan Iran savasi hizhi bir sekilde
Irak’1n kara, hava ve deniz unsurlarina yonelik bir biitiin olarak yapma amaci gilitmiistiir
(Sarag, 2000: 12).

8 yil siirecek olan Iran-Irak Savasi, 17 Eylii’de Saddam Hiiseyin’in Millet
Meclisinde yaptigr 6 Mart 1975 tarihinde yapilan Sattiil-Arap sorununu ¢ézen Cezayir
antlasmasinmi feshettigini ilan etmesi (Ersin, 2003: 111) ve ardindan 22 Eyliil 1980
tarihinde fiili miidahale ile baslamistir. Bu asamada savasin gelisimini kara, hava ve

denizde yapilan faaliyetler seklinde incelemeye calisacagiz.

3.2. Muharebeler

3.2.1. Kara Muharebeleri

Irak 22 Eylil 1980 giinii baskin seklinde 700 km’lik bir cephede saldiriya
gecmis ve ilk planda Irak birlikleri Iran topraklarinda hizla ilerlemis savasin daha
basinda 6nemli bir direnisle karsilasmadan Iran’a ait hayati merkezler olarak gériilen
yerler isgal edilmistir ve Huzistan eyaletinin merkezi durumunda bulunan Ahvaz
sehrine 25 km yaklasilmistir. Irak bu asamada saldirilarin1 daha ¢ok iran’mn 6nemli
ihracat merkezlerinden biri olan Harg adasinin da i¢inde bulundugu stratejik bolgelere
yapmustir (Ar1, 2007/a: 406).

Aslinda Irak Iran’a saldirirken kolay bir zafer elde edecegini ve bu suretle
kendisi Arap diinyasinda biiyiik bir prestij kazamrken Iran rejiminin 6zellikle
Humeyni’nin itibarim1 kiracagmi belki diismesini saglayacagini timit etmisti. Elbette
Irak’1 bu iimide sevk eden baslica neden Iran Ordusunun devrim sonras1 zayif ve

daginik durumda olmasi idi (Ersin, 2003: 112).
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Irak’in baglangigtaki stratejisi sinirlt ve dinamikti. Ancak Irak bu hareketliligi
biitiin savas boyunca toplamda 3-4 ay devam ettirebilmistir. Savag Saddam Hiiseyin’in
tahmin ettigi gibi kisa siirememistir.

Savasin baslangic kisminda Iran kuvvetleri inisiyatifi Irak Ordusuna birakmis
hava kars1 taarruzu disinda pasif hareket etmistir. Iran 4 aylik bir toparlanma dénemi
gecirdikten sonra 6 Ocak 1981°de ilk ciddi kara taarruzuna yonelmistir (Erendil, 1992:
124).

Irak’1in 22 Eyliil 1980 giinii Iran hava kuvvetlerini yerde tahrip etmek amaciyla
baslattig1 hava harekat: beklenen basariy1 elde edemeyince 5 Irak Tiimeni iran smirin
gecgerek ilerlemesine devam etmis ve yukarida belirtilen basariyr kara harekati ile
saglamigtir. Irak Ordusu Khorramsar-Ahvaz-Susangert-Musain hattin1 isgal ederek
hemen hemen Sattiil-Arap’in tamamimi Iran’dan koparmayi basarmistir. Bununla
beraber Mehran ve Kasri-Sirin bolgelerini isgal ederek Bagdat’a karsi gelebilecek
tehditleri 6nlemistir. Bu harekat bir zirhli, bir mekanize ve iki piyade tiimeni tarafindan
icra edilmistir. Bu sirada Iran kuvvetlerinin biiyiik bir béliimii Sovyetler Birligi ve Bati
siirlarina kaydirilmisti. Huzistan bolgesinde sadece bir zirhli tiimen intikal ettirilmistir.
Zaten bu sirada Irak taarruzunu durduracak koordineli bir kuvvet bulunmamaktaydi.
Devrim muhafizlar 6zellikle sehir ¢atismalarinda Irak kuvvetlerine 6nemli zayiatlar
verdirmistir. Ancak uzun menzilli bombardimanlarda ve piyade savaslarinda
etkinliklerinin olmadig1 goriilmiistiir. Kara kuvvetlerinin bu zayifligin1 dengelemek i¢in
24 Eyliil 1980 giinii Iran Deniz Kuvvetleri Musul ve Kerkiik’teki petrol tesislerini Zap
Nehri tizerindeki barajlari, Bagdat yakinlarindaki niikleer tesisleri ve Basra ve Zubeyr
yakinlarindaki petro-kimya tesislerini bombalayarak savasi Irak sehirlerine ve dnemli
hedef ve tesislere kaydirmigtir. Buna karsin Irak Harg Adasi’ndaki Iran petrol tesislerine
saldirida bulunmustur. Savasin daha ilk haftalarinda yani 1980 Eyliil’tinde her iki tarafta
stratejik hedeflere saldirmaya devam etmistir (Sarag, 2000: 16).

Ekim 1980°den baslayarak Mayis 1981 donemi statik savas donemi olarak
adlandirabilecegimiz bir asamayi ifade etmektedir. Ciinkii bu donemde savas, sinirl
dinamik harpten, genel statik harp haline donlismiistiir. Bunun sebeplerinden biri Irak’in
hedefine ulasmasi Iran Ordusuna ve devrim muhafizlarina agir kayiplar verdirmesidir.
Ozellikle Irak Ordusu Ahvaz ve Susangert hattina ulastiktan sonra durmus ve isgale

devam etmek i¢in herhangi bir ¢aba géstermemistir. Bunda Saddam Hiiseyin’in 7 Aralik
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1980°de yaptigi savunma stratejisine gegildigine yonelik agiklamasi Onemli etken
olmustur (Sarag, 2000: 17).

Statik savas durumunu bozmak icin Iran tarafi 5 Ocak 1981°de 6nemli
tesebbiiste bulunmustur. Hava destegi ile birlikte Iran zirhli tiimeni Susangert hattin1
gecerek batiya dogru ilerlemistir. Irak hatlarin1 yarmak i¢in yapilan bu taarruz
baslangigta basarili gibi goziikkse de kisa siirede toparlanan Irak kuvvetleri Iran
birliklerini cevreleyerek savasin en biiyiik tank muharebesi gerceklesmis ve Iran
kuvvetlerinin biiyiik bir kism1 imha edilmistir. Statik savas doneminde her iki tarafta
birliklerini yeniden yapilandirmislardir.

Taraflar bulunduklar1 hatlarda fiziki tahkimatlar1 giiclendirmislerdir. Ayrica Iran
yogun bir egitim programi baslatmis ve birliklerini yapilandirarak savas bolgesine
gondermistir. Bu sirada ¢ok sayida devrim muhafizi seferber edilmis ve genclik
tugaylar1 (Basij) olusturulmustur. Bu arada Iran savasin ilk sathasinda gériilen komuta
ve kontrol eksikligini bertaraf etmek icin 13 Ekim 1980’de Yiiksek Savunma
Konseyi’ni kurmustur (Sarag, 2000: 18).

Islam Devrimi sirasinda komuta kademesi saf dis1 birakilan iran Ordusu yeniden
orgiitlenmis ve giin gegtikce daha bliylik bir direnme gdstermeye baslamistir (Ersin,
2003: 112). 1981 yilinin may1s ayinda Iran basarili bir karsi taarruz serisi baslatmustir.
Allahuekber Daglarindan Susungert sehrine dogru Irak mevzilerine karsi ordu ve
devrim mubhafizlar1 miisterek harekat icra etmisler ve Irak kuvvetlerini geri ¢ekilmek
zorunda birakmislardir. Boylece Iran Irak’a karsi siirdiirdiigii harekitta savasin
baslangicindan bir yil kadar sonra etkili harekatlar yapmus ve Irak’in ele gegirdigi Iran
topraklarint bolim bolim geri almaya baslamigtir. Bunlardan 6nemli birisi 27 Eyliil
1981°de icra edilen Samen Al-Mmeh Taarruzu (Ummetin Kurtulusu)’dur. Bu
taarruzdan sonra daha ¢ok dini ve ideolojik adlar verdigi taarruzlarla 1982 yili sonuna
kadar Irak’a kaptirdig: topraklarin gogunu geri alacaktir (Erendil, 1992: 124).

Abadan Taarruzu denilen 27 Eyliil 1981°de yapilan taarruzda miisterek hareket
eden devrim muhafizlar1 ve Iran Ordusu basarili olmus ve 1982 yilinda bu basarinin
getirdigi 6zgilivenle adina Kudiis Yolu denilen yeni bir karsi taarruz baglatmistir. Kudiis
Yolu taarruzu Iran i¢in énemli sonuglar1 olan biitiin savas boyunca Iran agisindan icra
edilen en biiyiik harekat olmustur. iran Ordusu agisindan harekat, planlama, komuta-

kontrol ¢abalar en {iist diizeye ulagmistir. Bostan harekat: ile Amara ile cephe arasindaki
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yol kontrol altina alinmig, Ahvaz ve daha giineydeki Irak birliklerinin yeniden ikmali
giiclesmistir (Sarag, 2000: 18).

Sunu da belirtmek gerekir ki Iran tarafindan yapilan bu taarruzlar Irak’in havada
ve karadaki ates-destek iistiinliigiiniin ortaya koydugu avantaj nedeniyle iran’a 6nemli
kayiplar verdirmistir (Erendil, 1992: 124). Daha oncede belirtildigi gibi savas dncesi
silahlanma yarisinda Irak’in {istiinliigii gdze carpmaktadir. Devrim sonucu iran’da
meydana gelen askeri alandaki gelismelerde bu durumu etkilemistir.

Iran’in elde ettigi basarilar ve yogun yigmak yapmasi iran’m yakin zamanda
biiyiik bir taarruz yapabilecegi Irak tarafinda dikkate alinmistir. Bunun i¢in Taha Yasin
Ramazan 1982 Mart’inda yaptig1 aciklamayla Irak’m baris antlasmasindan evvel iran
topraklarindan cekilmeye hazir olduklarmi bildirmistir. Bu arada Irak, Iran’in muhtemel
taarruzunu bertaraf etmek i¢in de 1982’°nin subat ve mart aylarinda taarruz baglatmistir.
Taarruza “Zafer inkar Edilemez” ad1 verilmistir. Her iki tarafta bu muharebe sirasinda
piyade topgu, zirhli birlik ve yakin hava destegini etkin bir sekilde kullanmislardir.
Taarruz sonucunda iran, Irak kuvvetlerini iran-Irak simirma yakin bolgelere cekilmeye
mecbur etmistir (Sarag, 2000: 19).

Iran karsi taarruzlari sonucu smira yakin bolgelere cekilen Irak’in sikintist
sadece savas degildi. Ayrica Suriye 8 Nisan 1982°de Irak sinirin1 kapatmis ve Irak’in 5
milyar dolar gelir bekledigi petrol boru hattini kapatarak Irak ekonomisine biiyiik darbe
vurmustur. Yenilgi ve ekonomik zorluklar nedeniyle Saddam Hiiseyin savasi sona
erdirmek icin careler aramis ve sorunun ¢dziimiine katki saglayacak ise Iran
topraklarindan cekilebileceklerini agiklamigtir. Iran bu duruma ilgisiz kalmis 1982
Nisan ayinda Kudiis adi verilen bir taarruz baslatmistir. Bu taarruzun amaci Irak
kuvvetlerinin tamamim Huzistan’dan atmakt:. Taarruz sonunda Iran kuvvetleri
Khorramsar sehrini almistir (Sarag, 2000: 20). 1982 Mayisinin ortalarina gelindiginde
Irak’in Iran’daki kuvvetlerinin merkezle baglari kesilmistir. 24 Mayis’ta Saddam
Hiiseyin diger Arap {ilkelerinden acil yardim gondermelerini istemistir. Bu arada
Hiirremsehir iran tarafindan geri alinmistir (Ar1, 1999: 200).

[ran’in basarilarindan dolay1 Saddam Hiiseyin Israil’in Liibnan’1 isgalini gerekge
gostererek 20 Haziran 1982°de Iran’daki birliklerini cekeceklerini agiklamistir.
Aciklama sonrasi Irak birlikleri geri ¢ekilmislerdir. Ancak Iran rejimi bu cekilmeyi
Onemsememis ve ¢esitli sartlar ileri siirmiistiir (Sarag, 2000: 20).

Bu sartlar;
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v Irak’in Iran topraklarindan tamamen ve kosulsuz olarak ¢ekilmesi,

<

Savas tazminati (50 ile 150 milyar $) 6denmesi,

v Irak’in savas suglusu ilan edilmesi veya uluslararasi hakem komitesinin

saldirgan1 belirlemesi,

v' Saddam Hiiseyin tarafindan sinir dist edilen 100 bin civarinda Sii

Miisliimanin Irak’a geri donmesine izin verilmesi,
v' Saddam Hiiseyin ve Baas Rejiminin yonetimden g¢ekilmesidir (Ari, 1999:
201).

Iran’mn ileri siirdiigii 6zellikle son sart savasin siirdiiriilmesini Irak ydnetimi icin
kacinilmaz hale getirmistir. Bununla beraber savasin siirdiiriilmesi Irak i¢in oldukga
masrafli hale gelmis bulunmaktadir (Ar1, 1999: 201).

Savasin devaminin kaginilmaz hale gelmesi nedeniyle Saddam Hiiseyin Iran’la
uzun siireli bir savasi dikkate alarak hazirliklara baslamistir. Hazirlik kapsaminda
ordunun mevcudunun sayica artirtlmasi, simnir savunma hatlarinin giiclendirilmesi ve
yeni savunma hatlar1 olusturulmasi seklinde olmustur. Ayrica ordunun dagiliminda ve
gorev yapacaklar1 yerlerin belirlenmesinde yeni kararlar alinmis ve uygulamaya
konulmustur. Bu kapsamda Basra’nin savunulmasi, Bagdat’in korunmasi ve kuzey
bolgesinin korunmasi i¢in ordu birlikleri yeniden dizayn edilmistir.

13 Temmuz-2 Agustos 1982 tarihleri arasinda iran bes ayri taarruz yapmus Irak
topraklarinda 5-10 km ilerleme saglamis ancak Irak savunmasinin mukavemeti
nedeniyle geri piiskiirtiilmiistiir. Bu harekata Ramazan Harekati adi verilmistir. Bu
taarruzdaki basarisizlik Iran liderliginde ve Genelkurmay Baskanliginda rahatsizliga
neden olmustur. Ozellikle bu iki kuruma kars: elestiriler yonetilmistir. Iran liderligi bu
elestirileri kabul etmemis ve yeni taarruzlara bagvurmus olsa da bu dénemde belirgin bir
basar1 elde edilememistir (Sarag, 2000: 21). 1982 yilinin sonbaharinda her iki tarafin
savas stratejilerinde degisiklik olmustur. Iran taarruzlara basvururken, Irak savunma
konumuna geg¢mistir. Iran savas1 sinirli tutmaya calisirken Irak, Iran hava kuvvetlerinin
giiciiniin azalmasiyla Iran’daki stratejik hedeflere saldirmak igin &nemli bir avantaj
yakalamig bulunmaktaydi. Bundan dolayr Irak, Harg adasindaki petrol tesislerine ve
Dezful ve Abadan’daki Iran tankerlerine hava saldiris1 diizenlemistir (Sarag, 2000: 21).

1983 yilinda iran bes taarruz diizenlemistir. Bunlar; Safaktan Once Taarruzu,
Safak Taarruzu, Safak 2 ve Safak 3, Safak 4 Taarruzlaridir. Yapilan bu taarruzlar gegici

basarilar getirse de kalict bir basari saglamamistir. Bu taarruzlara sembolik adlar
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verilerek icra edilmistir. Bunlarin belirgin 6zelligi cephede Irak kuvvetlerini tazyik
ederken cephe gerisinde Sii Irak halkini isyana tesvik ederek bazi sonuglara ulasma
diisiincesidir (Erendil, 1992: 124). Ifade edilmelidir ki savas 6ncesinde ayn1 zamanda
savas boyunca, savasin tarafi olan iran ve Irak birbirlerine kars1 etnik unsurlar1 gesitli
vesilelerle kullanmak istemislerdir. Bunda da bazen basarili olmuslar bazen de sonug
alamamislardir.

Bu taarruzlar Iran’in belirli bir istikamette kuvvetlerini bir araya getirerek sonug
almayr amaglayan taarruzlar olmayip bazi ikincil amaglari bulunmaktaydi. Bunlar
kaybedilen topraklarin geri alinmasi, giineyde 6nemli bir Irak limani olan Basra’yi
rahatsiz ederek bolgede Sii halki ayaklandirmak ve bir yandan Irak kuvvetlerini rahatsiz
ederek Kuzey Irak’taki Kiirt kokenli halki ayaklandirmakti (Erendil, 1992:124).

Yapilan taarruzlarda Iran’in basarisiz olmasi savasta herhangi bir durgunluga
sebep olmamustir. 1984 yilinda Iran, Baas Rejimini devirmek igin genel bir taarruz
hazirligimma yonelmis bunun farkinda olan Irak, cephedeki kuvvetlerini giiglendirmistir.
Ayrica Iran’in sehirlerine saldirarak sehirler savasini baslatmustir. Ancak Irak sehirler
savasinda amacmna ulasamamustir. Ciinkii iran 15 Subat 1984’te yeni taarruz
basglatmistir. Bu taarruz sonunda beklenen amag¢ gergeklesmemistir. Ciinkii taarruzla
Iran Bagdat Basra baglant1 yolunu keserek Kutii’l-Amereyi isgal etmeyi planlamstir.
Taarruzda tek bagsar1 olarak Basra’nin kuzeyindeki Mecnun adasindaki petrol
yataklarinin ele gegirilmis olmasidir (Sarag, 2000: 23).

1984 yilinin subat ayinda Irak Tanker savasi adi verilen bir savas stratejisi
uygulamaya baglamistir. 1983 yilinda Irak Fransa’ya bagvurarak 28 Mirage ugagi siparis
etmistir. Irak’1n siparis ettigi ucaklarm devreye girmesiyle 1984 yili Iran-Irak savasinin
en Onemli olaylarmin gectigi bir yil olmustur. Ciinkii bu yildan sonra Korfez’de
tankerlere saldirilar diizenlenecek ve kimyasal silahlar kullanilmaya baslanacaktir (Ari,
1999: 201).

1984 yilinin son harekati Mehran bolgesinde devrim muhafizlart ve genclik
tugaylari tarafindan icra edilmistir. Taarruzun amaci Metnak yiikseltisini almakt1. iran
taarruzu basarili olmus ve Irak kuvvetleri geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. 28 Ocak
1985 yilinda Irak 1980°den bu yana en biiyiik operasyonunu baglatmistir. Bu taarruzun
amaci Iran saldirisin1 beklemeden malzeme iistiinliigiinii de kullanarak inisiyatifi ele
gecirmektir. Ancak bu taarruz Iran’m 11 Mart 1985’te Basra’dan baslattigi Bedir

taarruzuna engel olamamustir. Bedir harekatina iran’in stratejisinde yaptig1 degisiklikler
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yansimistir. Buna gore cephe taarruzu terk edilerek yerini askeri liderligin komutasinda
icra edilen bir harekat almistir. Ciinkii diizenli ordunun daha basarili oldugu
anlagilmistir. Diizenli ordu sistemine tekrar doniilerek devrim muhafizlar ile ordu
arasinda yeniden bir teskilatlanma saglanmistir. Bu harekat Iran’in basarisi ile
sonuclanmistir. Irak kimyasal gaz kullandigindan Iran geri ¢ekilmek zorunda kalmus
ancak Irak agir kayiplar vermistir (Sarag, 2000: 24-25).

6 Ocak 1986 yilinda Irak Mecnun adasina taarruza basladi. Irak bolgesindeki bu
adanm biilyiik boliimii iran’m elindeydi. Irak’m iddiasina gére basarili bir taarruz
olmasina ragmen adanin kiigiik bir boliimii Iran’in elinde kalmstir. Iran kars: atakla Fao
yarimadasina kars1 iki yonlii Safak-8 harekatini baslatti. Kuzeydeki operasyonun amaci
Umm Rasas adasini ve Khorramsar’in gilineyini ele gecirmekti. Bolgede hurma
agaclariyla kapl alanlar ve birka¢ koy bulunmaktaydi. Gilineydeki harekat ise Siba
yakinlarindan basladi. iran bu harekat neticesinde Umm Rasas ve Siba’daki kopriileri
ele gecirdi. Iran basarilar elde etmesine ragmen Irak saldirilar1 geri piiskiirtmeyi
basarmustir (Sarag, 2000: 26).

15 Subat 1986 yilinda Iran Safak-9 harekatim Siileymaniye bolgesinden baslatt1.
Taarruzun amaci Irak’in kuzey boélgesinde bulunan Kiirtlerle temasa gegmekti. Irak
kuvvetleri ise bu cephede zayiflardi. Safak-8’de oldugu gibi iran harekatin baslarinda
baz1 basarilar elde etmistir. Giineyde ise Iran’m Siba’dan baslattidi harekat Fao
limanina kadar ilerlemisti. Irak, Fao cephesinin stratejik 6nemine ragmen iran’mn
amfibi?* yeteneginin bulunmadigim diisiinerek bu cepheye fazla énem vermemistir. fran
bolgeyi ele gegirerek Fao’dan Abdullah sahiline dogru Umm Kasr-Basra yolunu
kapatmak icin ilerlemeye baglamis ve Mamlaha denilen bolgeye kadar ulagmistir. Bu
noktaya gelindiginde Iran Cumhurbagskani1 Hamaney Bubiyan adasmin kullaniminin
durdurulmasimi istemis ve Irak’in petrol miisterilerine sevkiyat yapildig:r gerekgesiyle
Kuveyt ve Suudi Arabistan’1 uyarmistir (Sarag, 2000: 27).

Iran’m Fao’ya girmesi Irak iizerinde ciddi bir etki yapt: ve Saddam Hiiseyin bir
an dnce Iran’in geri piiskiirtiilmesi emrini verdi. Bu emir dogrultusunda Irak kuvvetleri
lic taraftan Fao’ya bir harekat diizenledi. iran Fao’da savunma yapmak zorunda kald.
Bu savunma kuzeyde Siba’dan Kor Abdullaha’a kadar uzaniyordu. Irak’in dogu kanadi
ise Sattiilarap’in bat1 tarafim1 ele gecirmek icin giineye dogru taarruza basglamistir.

Ancak Sat yolu Iran topgularinin elinde oldugu icin taarruz ¢ok ileri gétiiriilememistir.

%4 Karada, denizde ve havada harekat kabiliyeti olan asker.
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Bir onceki y1l Irak kuvvetleri Sat yoluna yeni bir yol yapmislardi. Boylelikle muhtemel
bir saldiriya kisa siirede tepki verilmesi amaglanmistir. Ayrica bu yol Sattiilarap
bolgesinde mevzilenen Iran topgularinin atis mesafesi alan1 disina denk gelmekteydi.
Irak’in bat1 kanadi ise Umm-Kasr-Basra yolundan Kor Abdullah’in kuzey kiyisina ve
Mamlaha bolgesinin batisina dogru harekata baslamis ve yedi giin siirecek olan bu
saldirida gok siddetli catismalar yasanmistir. Iran helikopter getirmesine ragmen istedigi
basar1y1 saglayamamistir. Ancak 19 Subat 1986 yilinda Irak ii¢ taraftan saldiriya gectigi
Fao’ya taarruzlart durdurmustur. Iran’in Fao’daki basarisi sayisal ve taktik
istiinliigiiniin kendisinde olmasina, kotii hava kosullarindan ve arazi sartlarindan Irak’in
etkilenmesine (helikopter ve ugak kullanilamamasi) bagliydi. (Sarag, 2000: 28-29).

23 Subat 1986°da Saddam Hiiseyin cephe ve komutanliklarda bir takim 6nemli
degisiklikler yaptiktan sonra Irak yeni bir harekédta basladi. Giinlerce siirecek olan
catismalarda Mamlaha bdlgesindeki tuz yataklart dolayisiyla arazi sartlart gamurla kapli
bir bolgede gergeklesti. Taarruz 3 Mart’ta durduruldu ve yagmur ve ¢amura ragmen Irak
sadece 6,5 km gibi bir mesafe ilerleyebilmistir. Tuz yataklar1 ve ¢amur kuruyana kadar
Irak zirhl1 birlik kullanamamastir (Sarag, 2000: 29).

24 Subat 1986 yilinda Iran 1.800 kisilik bir birliginin Irak tarafindan kullanilan
kimyasal silahlardan etkilendigini iddia etse de bu Irak tarafindan yalanlanmistir. Bunun
tizerine BM tarafindan bir sorusturma yapilmis ve Irak’in kimyasal silah kullandig:
dogrulanmistir (Sarag, 2000: 30).

Iran, Fao yarimadasinin giiney kismimi ve Kuzey Irak’ta kiiciik bir alan1 kontrolii
altinda tutmaktaydi. Saddam Hiiseyin merkezi konumdaki Mehran’in? ele gegirilmesini
istemekteydi. Cilinkii Bagdat’a en yakin mesafede bulunuyordu. 14 Mayis 1986 yilinda
baslatilan taarruzla Mehran’a hakim olan tepeler ile 160 km’lik Irak toprag: ele
gecirildi. Irak yaklasik alti hafta bu topraklarda kalmistir. Saddam Hiiseyin savasi Iran
topraklarmma kaydirmak istememesi ve arazi sartlarindan dolayr taarruza devam
etmemistir. Iran ise kars1 bir atakla Mehran’1 ele gegirmek maksadiyla Kerbala-1 adi
verilen harekati 20 Haziran 1986 yilinda baslatti. Cok ciddi ¢atismalarin yasandigi
bolgeden Irak geri ¢ekilmek zorunda kalmistir (Sarag, 2000: 30).

Mehra’nin kaybedilmesi ve Fao yarimadasindaki basarisizlik Saddam Hiiseyin’i

hayal kirikligima ugratmistir. Ordunun bu basarisizliklar sebebiyle morali iy1 degildi.

%5 ran’in batisinda Bagdat’a yakin bir mesafede bulunan iran sehridir. https://eksisozluk.com/mehran--
1629590 (Erisim Tarihi: 27.03.2018).
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Bunun iizerine Saddam Hiiseyin Iran liderlerine bir mektup géndermis ve 4 maddeli bir
barig plan1 6nermistir. Buna gore (Sarag, 2000: 34);

v’ Taraflarin birliklerini kendi sinirlarina gekmesi,

v’ Esirlerin degisimi,

v’ Hiikiimetlere karsilikli sayg1 ve igislerine karismama,

v Korfezin barig golii haline doniistiiriilmesi,

Humeyni bu maddelere karsi ileri siirdiigli 6neriler ise (Sarag, 2000: 35);

v" Uluslararasi kuruluglarin Irak’1 saldirgan ilan etmesi,

v' Trak’mn 309 milyar dolar tazminat 6demesi,

v Saddam Hiiseyin’in iktidardan diistiriilmesi,

Anlasma saglanamayinca Irak bazi Onlemler almaya baslamistir. Buna gore
tiniversite 0grencilerinin ordu egitim merkezlerine gonderilmesi ve liniversitelerin 1987
yilina kadar kapali tutulmasi, kara giiciiniin 775.000 kisiye ¢ikarilmasi, 18 yasindan
kiigiiklerin cepheye gonderilmesinin yasaklanmasi, halktan olusan milis gili¢lerin
egitilmesi. Iran ise cepheye gonderdigi 650.000 kisilik kuvvetin biiyiik béliimii
Pasdaran?® ve genclik orgiitii birliklerinden olusmaktaydi. Savasin ilk yillarinda
mollalar cepheye gondermek i¢in goniillii bulmakta zorluk ¢ekiyordu. Bunun iizerine bir
kampanya baslatilmistir. Ozellikle Pasdarana taviz verilmistir. Ornegin Pasdaran
tiyelerine silah tagima yetkisi verilmesi ordu ile Pasdaran arasindaki miicadeleyi
artirmigtir. Ayrica yaslar1 14 ve Ustli gencgler cepheye gonderilmis okullarda ve is
yerlerinde calisan genclerin kizlar dahil yiizde 15°1 egitime alinmistir. Savasin ytikiini
hafifletmek igin kampanyalar yapan iran halktan bagislar toplamaktaydi. Iscilerden ve
memurlardan fedakarlik istenerek ayda bir giin bedava caligmalar1 talep edilmistir.
(Sarag, 2000: 35).

fran, 1983 ve 1986 yilinda kaybettigi Marmand dagini tekrar ele gegirmek
amaciyla ¢cogunlugu Pasdaran gii¢leri tarafindan olusturulan ve topgu ile desteklenen ii¢
tugay Kerbela-2 harekatini baslatti. Ug giinliik harekat sonucunda Iran 12 km’lik bir
ilerleme saglamistir. Devaminda ise Fao’nun gilineyindeki bir petrol terminaline
Kerbela-3 harekatin1 baglatarak bolgede bulunan radarin yok edilmesi amaglanmistir.
2 Eyliil 1987 yilinda Iran radari ve petrol platformunu ele gegirerek imha etmistir

(Sarag, 2000: 37).

% Devrim muhafiz ordusu.
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Iran Meclis Baskani1 Rafsancani tarafindan baslatilan Kerbela-4 harekat: ile
Sattiilarap bolgesindeki Umm Rasas’a bir ¢ikarma yapilmistir. Ancak Irak topgulari iran
kuvvetlerine agir zayiatlar vermis ve Iran geri piiskiirtiilmiistiir. Taraflar zayiata iliskin
karsilikl1 iddialarda bulunmustur. Irak, iran’a 90.000 kayip verdirdigini, Iran’da 14.000
Iraklinin 6ldiiriildiigiini iddia etmistir. Bu gelisme Irak’ta moralleri yiikseltse de
Saddam Hiiseyin’in savasin icrasma yonelik yaptig1 taktiklere elestiriler gelmistir. iran,
Irak’m kimyasal silah kullandigini iddia etmistir. Iran’da da taktik ve stratejiden yoksun
saldirilara karst elestiriler yiikkselmeye baslamigtir. 1987 yilinin baslarinda Kerbela-4
harekatina katilan askerlerden birka¢inin hardal gazina maruz kaldiklari i¢in 6ldiikleri
acikland1. Ayrica ABD ile Iran arasinda (ABD-Rafsancani) yapilan gizli bir silah satis
antlasmasi oldugu haberleri ve bunlar1 servis eden kisinin de Mehdi Hasimi oldugu
ortaya ¢ikti. Hagimi’nin amaci Rafsancani’yi gézden diisiirerek liderlik miicadelesinde
one ge¢mekti. Hagimi taraftarlar1 Iran yonetimi icin, yasa dis1 silah ticareti ve belgede
sahtecilik gibi iddialar ileri stirmiistiir (Sarag, 2000: 38).

Iran Kerbela-5 harekat: ile Basra’y1 kusatarak Sattiilarap’in dogu kiyisindaki
Balik Goli’ne dayanan Irak savunmasini kirmak ayrica Kerbela ve Necef’in de alinmasi
amaglanmistir. Iki devletin karsilikli miicadeleleri sonucunda Iran yedi haftada ancak 10
km kadar ilerleyebilmistir. Bu ilerleme Iran tarafindan basari olarak degerlendirilmistir.
Irak 3000 kisi civarinda iran ise 2000 kisi kaybetti. Ayrica Iran Ahvaz’da bir basin
toplantis1 diizenleyerek 1000 kadar Irakli esiri teshir etmistir. Kerbela-5 harekatinda
[ran’in hava giiciindeki zafiyetler belirginlesmistir. irangate skandali ile ABD’den
alian fiizeler bir adet Irak ucagi diisiirebilmistir. Irak hava giicii olarak daha {istiin
niteliktedir. Kerbela-5 basaris1 Iran’1 yeni bir taarruz yapmaya yoneltmistir. Sumar
civarinda baslayip bes giin devam eden Kerbela-6 harekatinda Iran basarili oldugunu,
Irak ise saldirinmn geri piiskiirtiildiigiinii iddia etmislerdir. Taarruz sonunda iran ABD’yi
Irak’a silah ve istihbarat saglamakla su¢lamistir (Sarag, 2000: 40-41).

1987 yili basinda Iran’in siiper gii¢ olan devletlere yonelik politikasinda
degisiklik olmaya baglamistir. Meclis bagkam1 Rafsancani’nin Irangate olayina
yaklasimi ABD tarafindan olumlu karsilanmaktaydi. Ayrica ABD Humeyni’nin
Oliimiinden sonraki zamanlarda da rejimin aynen devam edecegini anlamistir. Diger
taraftan Sovyet Rusya’da ABD gibi iran’la iliskilerini gelistirmek istiyordu. Bunun igin
fran’da bir dizi askeri tesisler kurmustu. Suudi Arabistan Korfez savasinin sona

erdirilmesi igin Iran’a dostluk mesaji géndermistir. Humeyni’nin 1986 yilmin Kasim
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ayindan beri halkin karsisina ¢ikmamasi rahatsizlik olusmasina sebep olmustur. Bu
aradaTahran’daki liderlik miicadelesi siirmekteydi. Humeyni Azadi stadyumunda
binlerce Pasdaran ve diger goniillillere kesin zaferin Nevruz Bayraminda gelmesi
yoniinde bir konusma yapmustir (Sarag, 2000: 41).

[ran kuzey tarafta Hac Omran bolgesinde Kerbela-7 harekatin1 baglatmislardir.
[ran’in hedefi stratejik dnemi olan Ruwandiz vadisindeki arazileri ele gecirmekti. iran
kuvvetleri Barzani pesmergeleri ile birlikte 4 bin civarindaydi. Bes giin i¢inde 30 km
ilerlemislerdir. Kerbela-8 harekati ise Nevruz Bayraminda zafer beklentileri i¢inde
baslatildi. Amag Irak’in sehirler savasinda yaptigi bombardimanlara karsi misilleme
yapmaktir. Cogunlugu Pasdaran kuvvetlerinden olusan 35 bin kisilik bir kuvvetin
taarruzu neticesinde Iran agir zayiat vererek ancak 1,5 km ilerleyebilmistir. Kerbela-8
devam ederken Kerbela-9 harekati da baslatilmistir. Kerbela-9 harekatinda devletler ele
gecirdikleri bolgelere yonelik agiklamalarini karsilikli olarak yalanlamislardir (Sarag,
2000: 43).

Savasin sonlarma dogru 14 Haziran 1988’de Iran, Basramin dogusundaki
Salamsa’y1 ele gecirmek amaciyla bir saldir1 yapmistir. 20 Haziran 1988’de Irak
Mehra’1 ele gecgirmistir. Bu sehir son iki senden ii¢ defa el degistirmistir. 27 Haziran
1988°de Irak, kuzey bolgesindeki Mawat’t ele gecirdigini aciklamistir. Kiirt
isyanlarindan rahatsiz oldugu i¢in bu bdlgede Irak kimyasal silah kullanmistir. 26
Temmuz 1988 de Irak ve Miicahiddin bir taarruz baslatmistir. Once Dehloran sonra
Kasrt Sirin ele gecirildi. Sonrasinda Tahran’a dogru ilerlemeye baslayan Miicahiddin
once Karant akabinde Islimbat’1 isgal ederek Iran topraklarinda 75 km ilerlemislerdir.

Miicahiddin’in gii¢lenmesi Tahran’1 korkutmustur (Sarag, 2000: 44-45).

3.2.2. Deniz Muharebeleri

Irak’in 1970°1i yillardaki biiylimesinde deniz kuvvetlerine ¢ok fazla 6nem
verilmediginden savasin basladigi donemlerde Irak donanmasi kiiclik ve korfez
hakimiyetini elde edebilecek nitelikte degildir. Bu sebeple Irak donanmasi, Basra ve
Fao yarimadasina saldiran Iran gemileriyle kas1 karsiya gelmekten sakinmis ve Iran’m
uyguladig1 deniz ablukasini kaldirmaya zorlanmislardir. Ayrica Irak deniz unsurlarinin

zayif olmasi sebebiyle Hiirmiiz Bogazi1?’ ile ilgili iran bogazin agik tutulacag: garantisi

2" Hiirmiiz Bogazi, Umman Koérfezi ile Basra Korfezi arasindadir. Ortadogu petrollerinin %40'1mm (ABD,
Bati Avrupa ve Cin'e gonderilen petroliin yaklagik yarisi) bu bogazdan transit gecen gemiler tagir.
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vermis olup, bu garanti batili devletler tarafindan olumlu karsilanmistir (Sarag, 2000:
49). Hiirmiiz Bogazi, bolgeden gegen tiim diinya deniz yollarm1 Basra Korfezi
tizerinden bolge iilkelerin ve diinyanin en zengin petrol rezervlerine baglamaktadir.
Boylece Balkanlarin bir kism1 dahil Tiirkiye, Kafkaslar, Arabistan Yarimadasi, iran ve
Irak, Misir, Sudan, Etopya, Somali, Afganistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan Ortadogu
denen cografya i¢inde birbirine baglanmaktadir. (Kocaoglu, 1995: 173).

1984 yilinda Irak Tanker Savasi denilen bir strateji gelistirmistir. Savasin ilk
basladig1 glinden beri taraflar birbirlerine ait ticaret gemilerine veya yabanci gemilere
saldir1 diizenlemislerdir. Iran gemilere kars1 ilk saldirisin1 7 Ekim 1980 yilinda icra
etmistir. Irak ise 21 Mayis 1981°de buna karsilik vermistir. Ancak 1984 yilina kadar bu
saldirilar smirh diizeyde kalmistir. Tanker savast ise onceki saldirilardan farkli bir
amaca da hizmet etmekteydi. Irak’1 destekleyen ve yardim eden batili giiglerin baris¢il
bir ¢dziim bulmalar icin dikkatlerini ¢cekmeyi amaglamistir. iran Hiirmiiz Bogazini
kapatmaya tesebbiis ederse 6zellikle bati ve ABD petrolsiiz kalacagindan bu devletlerin
sert tedbirler alacagini varsaymistir. Bdoylelikle batili devletler tarafindan korfeze
miidahale gecikmeyecektir. Irak 1983 yilinin sonunda savasin tansiyonunu yiikseltmeyi
amaglamis ancak Iran’mn tepkisi sert olmustur. Meclis Baskam1 Hasimi yaptig1
agiklamada “Iran’in petrol sevkiyati durursa bundan sonra diinyada higbir iilke korfez
petrolii kullanmaya muktedir olamayacaktir.” demistir. Bu ac¢iklama Irak’in yukarda
bahsettigimiz varsaymmini giiclendirmistir. ABD ise Iran’1 ikaz ederek bdyle bir sey
yasanirsa duruma miidahale edecegini agiklamistir. Bu gelismeler karsisinda Irak
gemilerini tansiyonun yiikseldigi bolgelerden c¢ekerek 1984 yilinin baslarindan itibaren
Harg adasi®® cevresine yoneltti. Boylelikle Harg adasinda Iran’in yaptigi petrol

ticaretinin sekteye ugratilmasi planlanmistir (Sarag, 2000: 23).

Hiirmiiz Bogazi enerji tagimacih@ agisindan alternatifsizdir. Kuveyt, Irak, Iran, Suudi Arabistan,
Bahreyn, BAE ve Katar ihrag ettikleri petrolii Hiirmiiz'den uluslararasi pazarlara ulastirmaktadir. Ayrintil
bilgi i¢in bakiniz: http://bilgibogazlar.blogspot.com.tr/p/hurmuz-bogaz.html (Erisim Tarihi: 14.03.2018).

28 Harg Adas1; Basra Kérfezinin kuzeyinde Iran'a bagh kiigiik adadir. Busir limanmin 55 km kuzeybatisi,
Iran kiyilarinmn 25 km batis1 ve Hiirmiiz Bogazinin 483 km kuzeybatisinda yer alir. 15. yiizyilda
Felemenkliler burada bir ticaret merkezi kurdular. Kisa siiren Felemenk etkisinin ardindan, 1766'da
Busir'in kuzeyindeki kiiciik iran limanm Bender-i Rig'de iislenmis olan korsanlar Harg Adasii ele
gecirdiler. Bu tarihten sonra adada uzun siire yerlesme kurulmadi. 20. yiizyilda Iran'in petrolden elde
ettigi zenginlige bagli olarak Harg Adasi da onemli bir isleme ve aritma merkezi durumuna geldi.
1960'larda bir ham petrol yiikleme istasyonu olarak gelisti. Dev tankerler zamanla yiiklerini Abadan
yerine buraya bosaltmaya bagsladilar. Adadan yiiklenen Gteki mallar arasinda siilfatl giibreler, sivi gaz ve
baska petrol iiriinleri bulunur. Adadaki petrol yiikleme istasyonu Iran-Irak Savasi sirasinda agir hasar
gordii. Ayrintih bilgi igin: https://www.turkcebilgi.com/harg_adas%C4%B1 (Erisim Tarihi: 24.03.2018).


http://bilgibogazlar.blogspot.com.tr/p/hurmuz-bogaz.html
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Harita 3. Hiirmiiz Bogaz1?®
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Irak 1986 yili iginde Iran’in petrol sevkiyatini engellemek igin tanker savasini
siirdiirmiistiir. Ancak Iran rafinerilerin tamiri ve tankerlerin kurtarilmas: konusunda
uzmanlagmistir. Saldirilara kisa silirede cevap vererek zayiati en aza indirgemeyi
basarmistir. 1986 yilindaki tanker savaslari kapsaminda yasanan gelismeler su
sekildedir (Sarag, 2000: 33):

v 1 Ocak, Kibris tankerlerinin vurulmasi,

v" 9 Ocak, Iran donanmasinin Alman, ABD ve Ingiltere gemilerine miidahale
etmesi,

19 Ocak, Alman tankerlerinin vurulmasi,
3 Mart, Iran helikopterlerinin Tiirk tankerlerini vurmast,

4 Mayis, Iran helikopterlerinin Suudi Arabistan tankerlerini vurmast,

D N N NN

Iran’m Irak hava kuvvetlerinin menzili disinda kalan bdlgelerde yeni rafineri
ve petrol dolum tesisleri insa etmistir.
2 Eyliil 1986 tarihinden itibaren Iran kérfezde seyreden gemileri durdurup savas

malzemesi tasiylp tasimadiklarini kontrol etmeye baslamistir. Bir Rus gemisinin de

2 http://akademikperspektif.com/2012/08/15/arap-baharinda-hurmuz-bogazi-degisen-enerji-politikalari-
ve-enerji-hatlari/ (Erisim Tarihi: 14.03.2018)


http://akademikperspektif.com/2012/08/15/arap-baharinda-hurmuz-bogazi-degisen-enerji-politikalari-ve-enerji-hatlari/
http://akademikperspektif.com/2012/08/15/arap-baharinda-hurmuz-bogazi-degisen-enerji-politikalari-ve-enerji-hatlari/
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aranmasi Ruslar1 tedirgin etmistir. Ayrica 23 Eylil’de Abu-Musa adasindan havalanan
helikopter bir Ingiliz gemisini vurmustur (Sarag, 2000: 34).

Irak, 1987 yilinin basinda Harg adasmma hava saldiris1 diizenleyerek tanker
savaglarini  siirdiirmiistiir. Sirr1 adasina petrol tasiyan Liberya tankerine, Larak
civarindaki baska bir tankere ve bir Yunan tankerine Irak hava kuvvetleri tarafindan
saldirt diizenlenmistir. iran ise Kuveyt’ten gelen bir tankere fiize atmis ancak fiize
ateslenmemistir. Ayrica bir Ingiliz ve ABD gemisini durdurarak aramislardir. Yasanan
bu gelismeler karsisina Ingiltere’de bulunan Uluslararast Gemicilik Odast ABD’ye
cagrida bulunarak korfezdeki gemi trafiginin korunmasini istemistir. Son iki yil iginde
180 geminin saldiriya ugradigim iddia etmislerdir. ABD sdzciisii Carter Doktrini®
geregi bogazin acik tutuldugunu 1986 yilinda 98 gemiye bir dnceki yilda 47 gemiye

saldir1 diizenlendigini agiklamistir (Sarag, 2000: 39).

3.2.3. Hava Muharebeleri

Yukarda belirtildigi iizere Irak donanmasinin gii¢siiz olmasit sebebiyle savasin
tirmandiriimasinda hava kuvvetlerinin etkisi daha fazla olmustur. Gerek Iran gerekse
Irak hava muharebesi konusunda iyi bir sinav verememistir. Irak ¢ogunlugu
sigmaklarda olan Iran ugaklarmi bulmada zorlanmis hatta bazi iislere menzili disinda
oldugu i¢in ulasamamustir. Ayrica hedeflere kars1 sorti yapamayan®' ve hedefleri vurma
konusunda acemice davranan ehliyetsiz pilotlara sahipti. iran’mn durumu ise farkli
degildi. Hedeflerin secimi konusunda isabetli degildi ve 1980 sonuna dogru Iran 200
ucaginin 90’11 kaybetmis durumdaydi (Sarag, 2000: 50). Ancak Iran Irak’a gére daha
atik ve daha istekli davranmis buda Iran’in {istiin oldugu algisina sebep olmustur.
(Sarag, 2000: 50)

Devletler hava savunma stratejisi ¢ogunlukla ekonomik degeri yliksek olan

tesislere verilmislerdir. Her 1ki tarafta manevi degerleri yiiksek hedefleri

30 Carter Doktrini (23 Ocak 1980) fran’da Sah rejiminin devrilmesi ve Sovyetlerin Afganistan’1 isgalini
gerekge olarak gostermistir. Buna gore herhangi bir dis giiciin Basra Korfezini kontrol etme girisiminde
bulunmasi, ABD’nin ¢ikarlarina bir saldir1 seklinde degerlendirilecek ve bdyle bir saldir1 askeri gli¢ dahil
gerekli her tiirlii aracin kullanilmast yoluyla piiskiirtiillecektir. Carter doktrini, Basra Korfezi bolgesinde
dost ve miittefik iilkelerin savunulmasi i¢in daha fazla sorumluk alacagim ve bu dogrultuda askeri
harcamalar1 artiracaginmi gostermistir. http://www.orsam.org.tr/files/fOA/78/5_infol.pdf (Erisim Tarihi:
29.03.2018).

31 Tiirk Dil Kurumu (TDK) Giincel Tiirkge Sézliikte sorti, ¢ikis (askerlik terimi) olarak ifade edilmistir.
Sorti yapmak ise, ugak bir noktadan kalkip bagka bir noktaya inmek, ugak bir noktaya gesitli nedenlerle
inige gecip yeniden yiikselmek olarak ifade edilmistir.
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5aa907679f6fd4.447582
29 (Erisim Tarihi: 14.03.2018)


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5aa907679f6fd4.44758229
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5aa907679f6fd4.44758229
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bombalamaktan kaginmiglardir (Sarag, 2000: 50). Hava kuvvetleri arasinda yasanan
istihbarat zafiyeti savasa etki etmistir (Sarag, 2000: 51).

1986 yilinda her iki tarafin hava kuvvetlerinin yaptigi hava aki taktik bir
anlayis icermiyordu. Sadece birbirlerine karsi bir miicadele iceriyordu. Iran sayisal
istiinliige sahipti. Irak’in onceligi ise tanker savaslariydi. 1986 yilinda gergeklestirilen
hava akinlari su sekildedir (Sarag, 2000: 31-32):

v 29 Ocak Irak hava akinina kars1 yapilan Kuzey Irak’taki Ruwandiz ve Kulak

garnizonlarinin iran tarafindan bombalanmast,

v' 20 Subat, Irak ucaklariin Ahvaz iizerinde Iran’a ait askeri nakliye ucagim
diisiirmesi sonucunda ucgakta aralarinda {iist diizey askeri ve siyasi
temsilcilerinin bulundugu 40 kisinin 6lmesi,

v" 13 Mart, Tiirkiye sinir1 yakinlarindaki Katar koprisiiniin Irak ugaklarinca
bombalanmasi,

v’ 14 Mayis, Kuzey Irak’taki Dezful yakininda bir tren istasyonunun Iran
ucaklarinca bombalanmasi,

v 23 Mayis, Tahran yakinindaki Yarchin silah fabrikasinin Irak ugaklarinca
bombalanmasi,

v 7 Mayis, Tahran petrol rafinerisinin Irak ugaklarinca bombalanmasi,

v' 9 Haziran- 2 Temmuz Hameden yakinlarindaki Assad Abad’da bulunan
mubharebe tesislerinin Irak tarafindan bombalanmasi.

v' 1986 yilinin ilk yarisinda taraflar askeri ve ekonomik hedeflere saldiri
diizenlemislerdir. 25 Kasim’da Irak 54 ucakla Iran’a saldir1 diizenlemis ve
175 kisi bu saldirida 6lmiistiir.

v/ Iran 26 Kasim’da Bagdat’a SCUT-B* fiizesi firlatmistir. iran yilsonuna
kadar toplam 19 SCUT-B fiizesi firlatmis ve 50 kisinin oliimiine neden
olmustur.

v/ 21 Aralik’ta Irak Bankaran’a hava aki icra etmis ve 80 kisinin 6liimiine
neden olmustur.

Baas Kongresinde alman karar ile zor durumda olan iran ekonomisinin daha da

kotii duruma disiiriilmesi maksadiyla Irak hava kuvvetlerinin daha etkili kullanilmasi

32 Soguk Savas doneminde Sovyetler tarafindan iiretilen Scud filizesinin menzili 300 ile 1500 km arasinda
degismektedir. Ayrica biyolojik, kimyasal ve niikleer baglik takmaya uygundur. Scud fiizesi diinyadaki en
etkili fiizelerden birisidir. http://www .tarihiolaylar.com/tarihi-olaylar/scud-fuzesi-602 (Erisim Tarihi:
27.03.2018).
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konusunda Saddam Hiiseyin ikna edilmistir. Ancak Saddam Hiiseyin ugak kaybindan
korksa da parti kararina uymak zorunda kalmistir. Bu ¢ercevede Irak’tan 720 km
uzaklikta bulunan Sirr1 petrol terminaline hava taarruzu diizenlenmistir. Fransiz lazer
giidimlii mermileri kullanan ucgaklar agir hasar olusmasina sebebiyet vermistir. Bu
taarruz ile bazi iddialar giindeme gelmistir. Bu kadar uzun mesafeye bir taarruz
diizenlenmesi Irak hava kuvvetlerinin mevcut durumu goéz oniine alindiginda imkansiz
goriindiigiinden ucaklarin korfezin bati kiyilari takip ederek gittikleri ve Suudi
Arabistan ve Bahreyn’de ucaklarin ikmal yaptiklari iddia edilmistir. Diger bir iddia ise
Irak’in envanterindeki ugaklarin bazilarinin ikmal ugagina donistiiriildiigii ancak bu
diizeyde bir teknolojiye Irak’in sahip olmadigi diisiinlilmiistiir. Bu hava taarruzundan
once Irak’m ¢ok iyi bir &n kesif yaptig1 ortaya ¢ikmustir. Ciinkii ugaklar iran’a ait
ucaksavarlardan kagmarak gorevlerini icra etmislerdir. Irak bu saldir ile iran petrol
tiretimine biiyiikk bir darbe vurmustur. Irak uzak menzilli benzer bir saldiriyr Larak
adasindaki petrol tesislerini bombalayarak yenilemistir. Irak’in bu saldiris1 ucaklarin
korfez iilkelerinde ikmal yaptigi iddialarimi tekrar glindeme getirdi. Mesafe yaklasik
2500 km idi. Iran misilleme olarak Abu Dabi’ nin petrol platformuna saldirmis ancak bu
hava saldirisinin sorumlulugunu daha sonra tistlenerek tazminat 6demeyi kabul etmistir.
(Sarag, 2000: 33-34).

Kerbela-5 harekatinda iran’mn Irak ucagini diisiirmesi iizerine Irak sehirlere hava
saldiris1 diizenlemistir.3® Iran misli ile karsilik vermis ve miiltecilerin bulundugu bir
milyonun iizerindeki Basra sehrini bombalamistir. Bu Bagdat’a yapilan flize
saldirisindan sonra ilkti. Irak bu sefer Tahran’a hava saldirilar1 diizenlemis ve
Humeyni’nin ikametgdhi tasinmak zorunda kalmistir. Bdylece bir sehirler savasi
yasanmaya baslanmistir. Bu saldirilarda Irak Mesut Siileyman’t ve 17 Iran sehrini
bombalamigtir. Bu bombardiman arasinda birde kiz okulu bulunmaktaydi. Hava
saldirilarinda Irak ugaklar1 ugaksavarlardan korunmak ig¢in yiiksek fitlerde ug¢mak
zorunda kalmiglardir. Bu yilizden de isabet dereceleri diisilk oranda kalmistir. Irak
Tahran’1 dért giin i¢inde on defa bombalamistir. Irak bu saldirilarla Iran’1 goriisme
masasina oturtmak istemekteydi. Bagdat’taki Miicahiddin oOrgiitiiniin lideri Mesut
Recavi’nin ricasi iizerine Saddam Hiiseyin iki hafta siiren sehir savasini durdurmustur.

[ran buna istemeyerek uymustur (Sarag, 2000: 42).

33 1985 yilinda Iran ve Irak arasinda sehirlerin bombalanmamasi amaciyla bir anlasma yapilmustir (Sarag,
2000: 42).
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30 Haziran 1988’de Irak, Giineybati iran’da bulunan Kangan bélgesinde bir
hava taarruzu gerceklestirmistir. Biiyiik bir hasara sebep olmustur. Irak, bu taarruza
devam etseydi Iran’a Tanker savasindan daha fazla bir zarar vermis olacakti. Bu
bolgede rejimin en Onemli projeleri bulunmaktaydi. Insaat asamasinda olan bu
projelerin yiizde 85’1 bitmek iizereydi (Sarag, 2000: 45).

Sonug olarak iki devlette koordineli bir hava harekatindan daha ¢ok ufak capta
hava akinlar1 icra etmistir. Bu akinlarin ¢ogu bir veya iki ucak tarafindan yapilmistir.
Ugaklarin hava savunma sitemlerinden korunmak i¢in yiiksek irtifada bomba birakmasi
sebebiyle zayiat orani diisiik seviyelerde kalmistir. 1982 ilkbahari ve 1984 sonbaharinda
yaklasik 40 sortilik saldirida petrol kompleksi devre dis1 birakilamamaistir (Sarag, 2000:
50). Irak’ta hedef bulma konusunda yetersiz pilotlarin varligi harekat etkinligini diisiik
diizeyde birakmustir. Genelde ¢ok az hava catismasi yasanmustir. Iran baslangicta kiiciik
basarilar elde etse de Iran hava giicii zaman iginde olusan malzeme eksikligine

dayanamamustir (Sarag, 2000: 52-53).

Harita 4. Savasin Yasandig1 Bolgeler®
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34 https://commons.wikimedia.org/wiki/File:War_of the_ Cities_map.png, https://fanack.com/irag-iran-
war-1980-1988/irag-iran-war-was-a-war-of-attrition/ (Erisim Tarihi: 14.03.2018).



79

3.3. Savasin Sona Ermesi ve Sonuglari

1987°nin sonu 1988 yilinin baslarinda taraflar karsilikli olarak sehirleri
bombaladilar. Irak, Iran’1 yenemeyecegini anladig1 i¢in 1988 yilinin bahar aylarindan
itibaren strateji degisiklige gitmis ve daha c¢ok taarruzi Onlemlere agirlik vermeye
baslamistir. Ayrica her iki devlette kimyasal silah kullanmaya baglamiglardir. BM
tarafsiz iilkelerden gelen teknik kisilere inceleme yaptirmis ve kimyasal kullanildig:
tespit edilmistir. BMGK kimyasal silah kullanilmamasi ve savasin sonlandirilmasi i¢in
598 ve 612 sayili kararlar1 almis ancak taraflar bu kararlara uymamustir. Irak’in 1988
Temmuz ayindaki taarruzlar: ve Miicahiddin’in giiglenmesi Iran’1 tedirgin etmistir. iran
yonetimi bu tedirginlik sebebiyle meclisi ve tiim okullar1 kapatmis, spor miisabakalarini
yasaklamustir.. Halk rejime kars1 gsteriler yapmaya basladi. Iran yonetimi 18 Temmuz
1988 tarihinde yaptigi ateskes cagrisini 31 Temmuz 1988 tarihinde de yenileyerek
korfezdeki gemilere saldirmaktan vazgecti ve Irak’a ateskes icin cagrida bulundu.
Akabinde Bagdat Baris Konferanst kapsaminda yabanci temsilcilerinde katildigi
toplantilarda BMGK’nin 598 sayili kararina cercevesinde ateskes karari alindi. Daha
sonra Cezayir’de yapilan zirvede Irak, BMGK’nin 598 sayili kararini kabul etti.
Boylece sekiz yil siiren ve kazanani belli olmayan ancak ¢ok agir kayiplarin yasandig
savas sona erdi. ABD’nin tahminine gore devletlerin zayiatlar1 Tablo 4 ‘te goriilecegi

tizere su sekildedir (Sarag, 2000: 44-45):

Tablo 4. Savas Sonrasinda Taraflarin Kisi Bazli Kayiplari

NUFUS OLU YARALI
IRAK 16 Milyon 120.000 300.000
iRAN 50 Milyon 300.000 450.000

Pehlivan’a gore (2004: 87), savas Saddam Hiiseyin’in tahmininden ¢ok fazlasina
mal olmus ve Saddam, Humeyni’nin kendisini devirmeye yonelik tesebbiis ve
tahriklerini durdurmus ve Iran’in Basra bolgesinde hakimiyet kurma emellerini
engellemistir. Ancak milyona yaklasan kisinin 6liimiine ve her iki {ilkenin de 6zellikle
Irak’in ekonomik yonden ¢okiisiine neden olmustur. Taraflarin karsilastig1 borg yiikii ve
savasin getirdigi tahribat ile Arap iilkelerinin her gecen giin artan petrol gelirleri

sayesinde ulastiklar1 zenginlik Irak ve bolge iilkeleri arasinda ¢atismaya sebep olacaktir.




80

[ran-lrak Savasi, ortak bir sinirm iki iilkeyi diisman ya da rakip yapabilecegini
gosteren ve tarihi sorunlar yiiziinden baslayan bolgede savastan sonra yasanacak olaylar
tizerinde etkisi slirecek Ortadogu’nun yeniden sekillenmesine neden olan bir savastir.
Genel olarak bakildiginda savas, her iki tarafta da agir kayiplara yol agmustir. Iki iilke
milyar dolara mal olmustur. Ayrica, iki taraf da silahlanmaya her ay yaklasik 1 milyon
dolar harcadiklar1 i¢in ekonomik olarak biiyiik sikintilar yasamislardir (Carpenter ve
Innocent, 2008: 67-82). Hem Iran hem de Irak’in petrol kaynaklar1 agir zarara ugramis
1981 yilinda Irak’ta giinde 3,1 milyon varil iran’da ise 1,4 milyon varil petrol iiretirken
savas sonunda iiretim 600 bin varile diismiistiir (Armaoglu, 1994: 778).

[ran-Irak savasi Saddam’in Kuveyt’e olan diismanhigmin daha da artmasima
neden olmustur. Irak bu savas sirasinda 80 milyar dolar bor¢lanmis olup bu borcun
yarisina yakimni Kuveyt ve Suudi Arabistan’a aitti. [ran-Irak savas1 ayn1 zamanda Irak’in
Kuveyt’le olan savasina sebep olan faktorler arasina girmistir (Armaoglu, 1994: 879).

Ekonomik zorluklar yasayan Irak, ekonomik anlamdaki ihtiyaglarini Korfez
iilkelerinden saglamak istemis ve bu amacla Kuveyt’i isgal ederek 1991 Korfez
Savasi’nin c¢ikmasma yol agmistir. Buradan hareketle Iran-Irak Savasi ve sonrasinda
yasanan gelismelerin Korfez Savasi’na zemin hazirladigini séylemek miimkiindiir.
Ayrica savag sirasinda gelismis teknolojiye sahip olmanin ve niikleer enerjinin
faydalarimi diisiinmeye baslayan iran, savas sonrasinda yasadigi ekonomik bozuklugu,
giivenlik endisesi ve petrol iiretiminin diismesi nedeniyle niikleer enerjiye yonelmistir.®

Tiirkiye-iran iligkilerini bozabilecek esas faktdr Iran’in hem kendi igindeki hem
de disaridaki Kiirt sorunudur. Bu problemin temeli Iran’m, Bagdat yonetiminin Kuzey
Irak’taki Kiirtlere olan etkisini azaltmak ve buralarda yasayan Kiirt niifusu kontrol etme
istegidir. Tiirkiye’'nin en biiylik korkusu, Bagdat’in Kuzey Irak bdlgesini kontrol
edemeyecek olmasidir (Olson, 2004: 13). Bu baglamda savasin, Tiirkiye’nin yillardir
basina bela olan PKK teror orgiitiinii giiglendirdigini sdylemek miimkiindiir. Savasin
nedenleri iginde de gosterilen Iran’in Irak’in kuzeyinde yasayan Kiirtleri Irak’a karsi
kullanmasi Kiirtleri, bu bolgede bagimsizlik yolunda ayaklanmalarina neden olmustur.
Suriye’ye yerlesen Kiirtler, Iran-Irak Savasi sirasinda bosluktan ve istikrarsizliktan

faydalanarak iran’in da destegi ile Irak’in kuzey kamplarina yerlesmisler ve buradan

3 Ali Semin, Iran Niikleer Programinin Kérfez Ulkelerine Etkisi, http://www.bilgesam.org/incele/1171/-
iran-nukleer-programinin-korfez-ulkelerine-etkisi/#. WwiZ2kiFPIU (Erisim Tarihi: 26.05.2018).



81

Tiirkiye i¢lerine sizarak eylemler gerceklestirmeye baglamislardir. Ortadogu’daki savas
nedeniyle ortaya cikan otorite boslugunu firsat bilen ve bu firsattan yararlanarak Arap
liderligini ele gegirmek isteyen Suriye, liderlik i¢in bolgedeki Kiirt 6rgiitlerine maddi ve
lojistik destek vermistir. 12 Kasim 1980°de Sam’da Irak Komiinist Partisi ve Kiirdistan
Yurtseverler Birligi’nin yer aldigi ve Bagdat’taki mevcut yonetimi devirmeyi
amaglayan Irak Demokratik Milli Yurtseverler Birligi kurulmustur. Bu olusumdan
dislanan Kiirdistan Demokrat Partisi ise Kuzey Irak’ta Irak Komiinist Partisi ve
Kiirdistan Birlesik Sosyalistler Partisi’nin yer aldig1 ve Suriye ve Iran’in destek verdigi
Demokratik Irak Cephesini olusturmuslardir (Akdevelioglu, 2005: 131).

Ayrica Iran-Irak savasi esnasinda gatismalarin Basra cephesinde yogunlasmasi
ile Tiirkiye her iki {ilkenin lojistiginde ve ticaretinde 6nemli bir konuma gelmistir. Irak,
savasin slirdiiriilmesi icin ihtiyag duydugu lojistigin biiyiik boliimiinii Tirkiye’den
saglamis, ¢ikardigr petrolii de Tiirkiye lizerinden ihrag etmistir. Bu durum savasin sona
erdigi 1988’e kadar devam etmistir (Aydin vd. 2007: 110).

[ran’in Devrimi yayma politikasi ve bolgedeki giivenlik sorunlari 6zellikle Suudi
Arabistan ve Korfez Monarsilerinin iran’1 biiyiik bir tehdit olarak algilamalarina neden
oldugundan Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri (BAE)
ve Umman bir araya gelerek 1981 yilinda Basra Korfezindeki ortak ilk giivenlik sistemi
olan Kérfez Isbirligi Konseyi’ni (KiK) kurmuslardir (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 61).

Savasi sonuglandirilmasinda Irak’1 etkileyen dort 6nemli faktorii Sara¢ (2000:
51) su sekilde ifade etmistir:

v" Suudi Arabistan ve Kuveyt’in Irak’a olan destegini savasin kendi bolgelerine

sicrayacak endisesiyle azaltmasi ve Rusya’nin baskisi,

v Trak’in gelecekteki iki devlet arasindaki iliskileri tamir edilemeyecek

boyutlara getirmek istememesi,

v’ Irak’in hava giiclinii zayiflatmak istememesi,

v' Sehirlere yapilan Iran taarruzu sebebiyle, ulusal moralin etkilenmesi ve hayal

kirikligimin yasanmasi.

Ayrica Giritli’ye gore (2011: 17) Irak’in basariya ulasamamasinin bir nedeni de
[ran’m Irak tarafindan beklenmeyen hizla toparlanmasi ve kardes Arap iilkelerinden
bekledigi biiylik yardimi ve destegi gérememesidir. Bazi askeri uzmanlar Saddam
Hiiseyin’in Iran kuvvetlerine kars1 saldirmakta insan kaybimi azaltmak igin ¢ekingen

davrandigini ve Sovyet silahlari ile donatilmis ve Sovyet askeri egitimine tabi tutulmus
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birliklerin savas alaninda basarisiz olduklarini son olarak ordu igindeki terfilerin liyakat
esaslt degil lidere sadakat goz Oniine alinarak yapildigindan ordunun moralinin bozuk
oldugunu ileri stirmiislerdir (Giritli, 2011: 17).

Pargali etnik yapilar ve heterojen toplum yapisinda yasanan kirilganliklar
liderleri daha otoriter yapmustir. Aksi takdirde ulusal biitiinliik ve merkezi devlet
yolunda ilerlemenin ¢ok da miimkiin olamayacagi disiiniilmektedir. Bunun
basarilmasinda en onemli faktér ordu ve silahlanmadir. Bir diger faktér ideolojinin
kendisidir. Kabul gérmiis resmi ve siyasi ideoloji kendi liderini yaratmada [Humeyni]
sorun yasamayabilir. Ayrica dis giigler kendi ¢ikarlarini korumak ve devam ettirebilmek
icin veya kisa vadeli pragmatik ¢ikarlar i¢in miittefik olmadigi bazi devlet ve guruplarla
iligkiye girebilmektedir. Ayrica cikarlart icin bolgeye istikrarsizlik getirmeye yonelik
her adimi atabilmektedir. Son olarak devletlerarasindaki bolge hakimiyeti i¢in hirs
ekseninde yasanan rekabet duygusu ve simartilmus lider profili (Arvasi ve Ozsalgir,
2003: 63-64).

Iran- Irak savast Araplar arasindaki siyasi tutum farkliigi da gozler Oniine
sermistir. Iran Devrimi destekleyen Suriye, Cezayir, Liibnan’in ve desteklemeyen
Korfez iilkeleri ve Suudi Arabistan’in tutumlart tek bir Arap politikasinin
gelismemesine sebep olmustur. Bati ve ABD’nin bélge tlizerindeki politikalar goz
Oniine alindiginda stratejik bir dayanigma hareketi yiirtitiilmesi gerekirken bolge tilkeleri
arasinda boliinmiislik s6z konusudur. Bu boliinmiislik Arap Birligini parcalamak
isteyen Siyonizm’in yararina olacak ve Arap-israil miicadelesinin artmasina engel
olacaktir. Ayrica yapilan askeri yardimlar ile birlikte bolge ABD ve Batinin her zaman
miidahalesine olanak saglayacak bir duruma da gelmistir (Behlivan, 2006: 201-214).

Ortadogu bolgesi diger bolgelerle karsilastirildiginda 6ne ¢ikan en 6nemli fark
Ortadogu’nun yogun tarihsel derinligi icinde dinlerin ve mezheplerin daha fazla
catismalar1 ve dini temelli terér gruplarinin yaygin olmasidir (Aygil vd., 2013: 121).
Ayrica ekonomik tecriibesizlik, petroliin diger sanayi, tarim ve tiiretim faktorlerinin
gelisimine engel olmasina neden olmustur. Yonetici kesimin yanlis ¢ikar hesaplari,
sosyal yapidaki sorunlar halkin ideolojik olarak kapitalist sisteme uzak olusu ekonomik
yapty1 genelde istikrarsiz yapmus (Aygiil vd., 2013: 144) ve 1979 Iran-Irak Savast
bolgenin ekonomisini siireklilik arz eden bir diisiise gecirmistir (Aridici, Basaran ve
Kadiri, 2013: 223). Savasa verilen tepkiler ise farkli olacaktir. Iran ve Irak’a, Israil’e ve

Araplara verilen giiglii bir uluslararasi destek olmamistir. Hatta tam tersi her iki devletin
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giiclii diismanlar1 bulundugundan gerek devletler gerekse uluslararasi kurumlar savasa
son vermek i¢in risk almaya ve ¢aba sarf etmeye gerek duymamislardir. Bu iki {ilke
arasindaki savasta, Arap-israil savasindan daha fazla can kaybi meydana gelmis ve
savag II. Diinya Savasi’ndan uzun stirmistiir (Lewis, 1995: 461).

Gerek Sovyetler gerekse ABD Iran’in devrim ihract temelinde yayilmaci
politikasini durdurmak icin firsat kollamislardir. Bu firsat1 iran uyguladig dis politikasi
ile kendi kendine hazirlamistir. Devrimi Irak’a yayma hedefi savasin fitilini atesleyen
unsurlardan birisi olmustur. Irak, iran’in sebep oldugu i¢ karisikliklar1 da gerekge
gostererek ABD ve Sovyet Rusya’nin destegini alarak 22 Eyliil 1980°de Iran’1 isgal
etmistir. Sekiz yil sliren savasta bir sonu¢ elde edilememis ve BM’nin devreye
girmesiyle baris kabul edilmek zorunda kalimmistir. Savas sonrasinda Irak hem
Sovyetler hem de ABD tarafindan silahlandirilmistir. Bir milyondan fazla kayip yasasa
da Irak ordusu hala Koérfez’in en biiyiik ordusuna sahip durumdaydi. Bu giiglii ordu
borgla ve yardimlarla olusturulmustu. Ancak savas sonunda bor¢ yonetimin yapilmasi
gerekiyordu. Borcun 6denmesine iliskin talepler Irak’1 sikintiya sokmaya baglamisti. Bu
problemin ¢6ziimii i¢in ve borg yiikiinden kurtulmanin tek caresi Kuveyt’in isgali olarak
gorilmiistiir (Arvasi ve Erkan, 2003: 335).

Tablo 5’te goriilecegi lizere askeri harcamalarin 1975-1985 yillar1 arasinda
biiyiik bir oranda artmustir. 1970 yilinda Iran’mn askeri harcamalar1 2,7 milyar dolar,
Irak’mn askeri harcamalar1 ise 1,1 milyar dolardir. 1980-1990 yillar1 arasinda yapilan
toplam askeri harcamalar ise Iran’in 36,5 milyar dolar olurken Irak’inki 26,6 milyar

dolar olarak gerceklesmistir.

Tablo 5. Iran ve Irak’in 1970-1990 Arasi Askeri Harcamalari
(Pehlivanoglu, 2004: 191).

Devlet 1970 1975 1980 1985 1990
[ran 2,7 18,7 6,7 18,4 11,4
Irak 1,1 3,7 3,9 12,1 10,6

ABD, savas1 Iran’m kaybetmesini istedigi icin Irak’a savas siiresince askeri
yardimin yani sira bes milyar dolara varan gida destegi de saglamistir. Bu harcamalarin
onemli bir boliimiinii Suudi Arabistan ve Kuveyt olmak {iizere, bolgedeki diger petrol

zengini Arap iilkeleri karsilamistir. O kadar ki, Irak kisa siirede ABD’nin dokuzuncu
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biiyiik miisterisi olmustur. Ayrica ABD yonetimi ayn1 zamanda el altindan Iran’a da
silah satmaktan geri durmamustir.

Ayrica savas boyunca Halepge dahil olmak iizere Irak, 195 kez kimyasal silah
kullanmistir. Saddam Iran ve Kiirtlere karsi kimyasal silah kullanirken ABD, Irak’in
kimyasal silah endiistrisi kurmasinda destek olmustur. Reagen yonetimi Saddam
Hiiseyin’in talebi iizerine Irak’in biyolojik silah endiistrisi kurmasi konusuna destek
vermistir. (Pehlivanoglu, 2004: 189).

Savastan sonraki zaman diliminde bdlgenin ekonomisi i¢in vazgecilemez olusu
sebebiyle ABD bolgeden ¢ekilmeye niyeti olmamuistir. Bolge iilkelerinin ortak bolgesel
bir kurum gelistirecek kabiliyette olmayist da ABD’nin bu politikasinin gecerliligini
pekistirmistir (Kiling, 2000: 26).

[ran-lrak savasi bolgedeki Suudi Arabistan ve Korfez Arap iilkeleri ile Iran
arasindaki c¢atismayr acik bir sekilde gozler Oniine sermistir. Iran, Hafiz Esat
yonetimindeki Suriye ve Liibnan’daki Hizbullah ile baglarin1 giiclendirmeye baglamis,
Korfez Arap iilkeleri ise Iran’in bdlgede artan giiciinii engellemeye yonelik ¢aba icine
girmiglerdir. Ancak, Iran-Irak savasindan sonra meydana gelen ve Irak’in Kuveyt’i
isgaliyle baslayan gelismeler bdlgedeki dengeleri biiyiik dlgiide degistirecektir. Iran dini
lideri Humeyni’nin Saddam Hiiseyin’in devrilmesi yoOniindeki istegi Irak halki
tarafindan degil, iran’1 hasim devlet olarak géren ABD tarafindan gerceklestirilecek ve
ABD, Irak’taki yonetimi degistirerek, bolgedeki dengeler i¢inde iran’a 6nemli bir
avantaj saglamis olacaktir.>®

Iran-Irak Savasi, Irak halkinin ekonomik ve sosyal ¢okiisiiniin baslangicini
temsil etmistir. Savasla birlikte iilkede yiiriitiilen biliylik projelerin ¢ogu durmus ve
Irak’1n biitce ve rezervleri erimeye baslamistir. Sonug olarak savasin yiiksek maliyeti
iilkenin genel ekonomik durumda &nemli bir gerilemeye sebep olmustur. iran ile
yasanan savasin maliyeti Irak’1 iflasin esigine getirmistir (Dag, 2015: 4-5). Ulkenin
kalkinma yillar1 sayilabilecek 1970’lerde Irak halkina sunulan sosyal hizmetlerde, kalite
yoniinden bir sigrama yasanmis ve tiim kademelerde {icretsiz egitim verilmis, egitimin
ilk agamas1 zorunlu hale getirilerek okuma yazma kampanyas: baglatilmisti. 1980’lere
gelindiginde Irak’ta okuma yazma bilmeyen kimse neredeyse kalmamisti. Ayrica birgok
yeni tiniversite ve bilimsel enstitii kurulmustu. Yine bu donemlerde ¢cok sayida hastane

acilmig ve saglik sigortasinin tiim Iraklilar1 kapsayacak sekilde genisletilmesiyle Irak,

36 http://www.bilgesam.org/images/IRAK-5-1.pdf (Erisim Tarihi: 22.04.2018).
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saglik alaninda da biiylik bir gelisim ve degisim yasamisti. Buna bagli olarak basta
bebek olimleri olmak iizere saglik sorunlart bilyilk oranda gerilemis, hastanelerdeki
yatak ve gorevli doktor oranlar1 ylikselmisti. Yoksul ailelere, engellilere ve yaslilara
sunulan sosyal hizmetlerde hizli bir ilerleme ve gelisme kaydedilmisti. Iran savasi ile
birlikte tiim biitcesini savasa tahsis eden Irak, genel bir duraklama ve gerilime donemi
icine girmistir. Iran-Irak Savasi sonrasinda bir milyona yakin kadin dul ve iki milyona
yakin ¢ocuk yetim kalmistir. Bunun ardindan gelen 1990-2003 arasindaki ambargo
yillarinda ise Irak’1n ugradigi insani kayiplar cok daha artacaktir (Dag, 2015: 12).

Ayrica Irak’ta yasanan c¢evre tahribi, altyapi ingaatlarinin durmasi genis niifus
kitlelerinin go¢ etmesine sebep olacaktir (Pehlivanoglu, 2004: 189).

Iran yonetimine karsi sesler savasin uzun siirmesiyle ve uluslararasi alanda
yasanan yalnizlik ile orantili sekilde yiikselmeye baslamistir. Humeyni’nin din adina
sorgusuz bir sekilde yaptigi tutuklamalar ve idamlar sebebiyle bir Sii Diktatorligii
kuruldugu iddia edilmistir. Ancak Sah’1 devirmek i¢in birlesenler yeni kurulacak siyasi
yapmin nasil olacagina yonelik bir uzlagsma saglayamamislardir. Bu gelismelere ek
olarak siirekli artan issizlik ve enflasyon Iran’1 Irak’a benzer sekilde bir kaynama ve
patlama noktasina stirtiklemistir (Giritli, 2011: 16).

Iran-Irak Savasi Tiirkiye’ye, bolgede ve uluslararasi alanda ozellikle soguk
savastan sonra daha etkin bir rol oynamasina firsat verecektir. Tiirkiye, Ortadogu’da
etkili olmak isteyen Israil’e kars1, Araplarla ve Ortadogu iilkeleriyle iliskilerini yeniden
gozden gecirme imkani bulacak ayni zamanda Bati ve ABD’nin bdlgedeki stratejik
konumda bulunan askeri {istlerini ve stratejik hedeflerini korumak disinda kendisine
herhangi bir yardimi olmayacagini anlayacaktir. Cilinkii ABD’nin bodlgedeki temel
amact milli bir devletin kurulmasini engelleme iizerine kurulmustur. Ayrica gerek
Israil’in gerek se ABD’nin politikalari, Tiirkiye, iran ve Arap iilkelerini miisterek

hareket etme noktasinda birlestirecektir (Behlivan, 2006: 201-214).



DORDUNCU BOLUM

4. SAVAS SIRASINDA DEVLETLERIN POLITIKALARI

4.1. Arap Devletlerinin Politikalar

4.1.1. Suudi Arabistan’in Politikasi

[ran-Irak savas1 bir yerde, iran’in ¢evrelenmesinde yarar géren Korfez iilkeleri
basta olmak iizere, Irak’in Arap devletleri ile iliskilerinin gelismesine yol agmis ve bu
cergevede Irak’in savas kapasitesi, Irak’1 bir tehdit olarak géren bu devletler tarafindan
savas boyunca stirekli bir sekilde desteklenmistir. Irak’a yardim eden Arap devletleri,
savasla birlikte Humeyni rejiminin iilkeleri {izerindeki etkilerinden bu sekilde
kurtulacaklar1 diisiincesinden hareket etmislerdir (Ar1, 2007/a: 411).

Iran devriminin tehdidine en fazla maruz kalan iilkelerin basinda Suudi
Arabistan gelmektedir. Bu sebeple savas boyunca Irak’a onemli Olgiide destek
saglamistir. Suudi Arabistan’in Kuveyt’le birlikte yaptigi yardimin toplam miktarinin
50 milyar dolar1 gectigi tahmin edilmektedir. Ayrica bu devletler giinde 350 bin varil
petrolii karsiliksiz olarak Irak’a birakmislardir (Ar1, 1999: 206).

Suudi Arabistan’in Irak’a desteginin altinda yatan bir neden de petrol trafiginin
stirmesinde ¢ikar1 olmasiydi (Sander, 2007: 562).

Suudi Arabistan, finansal destegin yani sira Irak’a 6nemli miktarda lojistik
destek de saglamistir. Bu yardim biiyiik bir gizlilik i¢inde yiiriitilmeye c¢alisilmis
olmakla birlikte savasin daha basinda Suudi Arabistan, Kizil Deniz’deki ii¢ limanini
Irak’a tahsis etmigtir. Biitiin bunlar yine de ABD’nin bilgisi c¢ergevesinde
gerceklestirilmistir. Ayrica AWACS’lar yardimiyla elde edilen bilgiler aninda Irak’a
aktarilmistir (Ar1, 1999: 206).

Suudi Arabistan daha c¢ok siyasal amagclarin sinirli tutuldugu kisa siireli bir
savagtan yana idi. Ciinkii boyle bir savagin hem tirmanma ihtimali daha diistik olabilir
hem de Korfez’deki giic dengesini bozmasi daha kolay 6nlenebilirdi (Ar1, 1999: 206).
Savas ilerleyip de Irak’in basi daralmaya baslayinca para bakimindan hemen Irak’in
yaninda yer almislardir (Armaoglu, 1994: 32). Durum bdyle olunca Riyad, Bagdat ve
Amman arasinda toplantilar yapilmistir. 1981 Ocaginda itibaren Suud Limanlarindan
Irak’a silah sevkine baslanmistir. Suudi Arabistan’m Onciiliigiinde KiK kurulmustur

(Art, 1999: 207).
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Suudi Arabistan Irak’1 desteklemek amaciyla Suriye topraklar1 boyunca gecen
Irak petrol boru hatlarinin tekrar agilmasi ig¢in Suriye’ye 2 milyar dolar para teklif etmis,
fakat Suriye bu teklifi reddetmistir. Bu durum Suudileri maliyeti 2 milyar dolar1 bulan,
1986 yilinda insas1 biten yeni bir petrol boru hatti insa etmeye mecbur etmistir
(Behlivan, 2006: 205).

Irak’in durumu 1982 yilinda kétiilesmeye baslayinca, Suudi Arabistan Iran’a
savast durdurmasi i¢in 50 milyar dolar teklif etmis, fakat Iran 150 milyar dolar
istemistir (Ersin, 2003: 215).

Bununla beraber Kérfez iilkeleri gibi Suudi Arabistan da ne Irak’m ne de Iran’in
savastan giiclenmis bir sekilde ¢ikarak bolgede egemen gilic haline gelmesini
istememislerdir. Bu nedenle Suudi Arabistan’in iran’la iliskilerine bakildiginda diiz bir
cizgide seyretmedigi ve zaman zaman Iran’la iliski kurmanm yollarin aradiklar: dikkati

¢cekmektedir (Ar1, 1999: 207).

4.1.2. Kuveyt’in Politikas1

Savas sirasinda Irak’a en giiglii destegi veren filkelerin basinda Kuveyt
gelmekteydi. Kuveyt, savas ilerleyip de Irak’in basi daralmaya baslayinca para
bakimindan hemen Irak’in yardimina kosmustur (Armaoglu, 1994: 32).

[ran’1 geleneksel anlamda Irak karsisinda bir denge unsuru olarak géren Kuveyt,
ozellikle Iran devriminin beraberinde getirdigi ideolojik ve etnik nedenlerle bir tehdit
unsuru olarak gordiikleri iran karsisinda Irak’a savas boyunca énemli dl¢iide destek
saglamistir. Kuveyt, Suudi Arabistan’la birlikte finansal destegin yaninda Irak’a 6nemli
miktarda lojistik destek de saglamistir (Ar1, 2007/b: 552).

1980 Eyliil’iinde Iran-Irak savasmin ¢ikmasi ve bundan 6nce de Iran’mn devrim
ithract ¢abalar1 Korfez iilkelerine, yani Korfez monarsilerini bir is birligine ve saflarini
siklastirmaya itmistir.

Iran-Irak savasinin ¢ikmasindan dort ay sonra basta Kuveyt olmak iizere Suudi
Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri (BAE), Bahreyn, Katar ve Umman arasinda,
Korfez Isbirligi Konseyi kurulmustur. Konsey iiyeleri Irak’1 desteklemislerdir. Korfez
monarsileri Siinni, Iran ise Sii’dir. Bu durum gozden uzak tutulmamalidir (Armaoglu,
1994: 33).

Kuveyt de diger Kérfez iilkeleri gibi ne Iran’in ne de Irak’1n savastan giiclenerek

¢ikmasini istememistir. Irak’a verilen destek Iran Devriminden Humeyni’den duyulan
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endiseden kaynaklanmaktaydi. Ciinkii bu devletler Irak’a ve Baas rejimini pek
giivenmiyorlardi. Bu nedenle Kuveyt’in Iran’la iliskilerine bakildiginda siireklilik arz
ettigi ve Kuveyt’in zaman zaman Iran’la iliski kurmanin yollarmi aradig

gozlenmektedir (Ar1, 1999: 207).

4.1.3. Urdiin’iin Politikasi

Irak’1 destekleyen iilkelerin basinda Urdiin gelmektedir. Urdiin’iin Irak’1
desteklemesinin temel nedeni, Suriye ile iligkilerinin iyi olmamasi ve Humeyni’den
duyulan endiseydi. Urdiin’iin Irak’a verdigi destek iki grupta 6zetlenebilir. Urdiin bir
taraftan Kizil Deniz’e agilan Akabe limanin1 deniz tagimaciligi i¢in Irak’a tahsis ederek
bu yolla Giiney Yemen’den ve Etiyopya’dan gelen yardimlarin bu devlete
ulastirilmasini saglarken, diger taraftan hem Irak’a diplomatik destek vermekte hem de
Arap iilkelerinden goniillillerin Irak ordusuna katilmalarini tesvik etmekteydi. Ayrica
Urdiin, hava sahasmin Irak tarafindan kullanilmasina izin vermistir (Ar1, 2007/a: 413).

Urdiin’tin Irak’1 destekleyenler arasinda yer almasi Suriye iliskilerini
gerginlestirmistir. Ciinkii Suriye kesinlikle Iran’1 desteklemistir (Armaoglu, 1994: 779).
Urdiin’{in Irak’a verdigi destegi daha iyi anlayabilmek icin bu devletin belli bash
limanlar1 olan Basra, Umm Kasr ve Faw’in Iran smirma yakin olmasindan dolay:
kullanilamaz halde olduklarini dikkate almak gerekir (Ar1, 1999: 208).

Kendini de Monarsik devlet olan Urdiin bir anlamda Irak ile Arap Monarsileri
arasindaki diplomatik boslugu doldurarak koprii islevi gormiistiir. Gergekten Arap
devletleriyle Irak arasindaki iliskilerin gelistirilmesinde Urdiin énemli bir fonksiyonu
yerine getirmistir (Ar1, 1999: 208).

4.1.4. Misir’in Politikasi

Irak’1 savas sirasinda destekleyen bir bagka devlette Misir olmustur. Misir,
Irak’a yaklasiminda ¢ok yonlii beklentiler igerisindeydi. Sedat’in 6lmesi Irak ve Arap
diinyasi ile kopmus olan baglarin tekrar kurulmasi i¢in iyi bir firsat olarak goriiliiyordu.
Ayrica Hiisnii Miibarek, Irak’a yapacagi yardimin diger Arap devletleriyle iligkilerinin
diizelmesine yardim edecegini diisiinmekteydi (Ar1, 2007/b: 553).

Misir’in Irak’a yardimi iki sekilde olmustur. Misir uzun siiredir SSCB’den silah

alan bir tilke oldugundan, Irak’in kullanabilecegi silahlara sahipti ve bu konuda dnemli
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Ol¢iide destek sagliyordu. Misir o donemde Irak’a biiyiilk miktarda silah ve patlayici
madde satt1 (Orhan, 2000: 192).

Misir’in ilk dort-bes yil icerisinde Irak’a sattigi silahin degeri 1 milyar dolarin
iistiindeydi. Buna ragmen iki iilke arasindaki siyasal, askeri ve ticari iligkiler 1983
Temmuzuna kadar istenilen diizeye ulasmamistir. Diger taraftan Misir, Irak’a insan
giicli olarak da yardimda bulunmustur. Bu baglamda 15.000°den fazla Misirli, goniillii
olarak Irak ordusunda yer almistir. Ayrica Irak’ta calismakta olan 1,5 milyon
dolayindaki Misirli da Irak’in savas giicline 6nemli katkilar saglamistir. Buna karsilik
Irak da Misir’in Arap Birligi’ne tekrar donmesi i¢in yardim s6zii vermistir.

Nitekim 1987°de Amman’da yapilan Arap Birligi zirvesinde bu gergeklesmis ve
13 Kasim 1987°de Musir’la iligkiler tekrar kurulmustur (Ari, 2007/a: 414).

Bu savastan Misir kazangli ¢ikmistir. Misir, Irak’1 desteklemek ile birlikte Arap
diinyasindaki boliinmelere aktif olarak katilmamis, ¢atismalarin disinda kalan Misir’in

tesiri ve prestiji artmistir (Armaoglu, 1994: 779).

4.1.5. Suriye’nin Politikas1

Suriye, savas sirasinda iran’1 destekleyen iilkelerin basinda gelmektedir. Bolge
ve diinya tilkelerinin neredeyse tamamiyla istikrarsiz ve inisli ¢ikish iligkiler yasayan
[ran’in Suriye ile iliskileri 1979 Islam devriminden sonra istikrarli bir seyir izlemistir.
Iki iilke liderlerine gore iliskiler cok boyutlu ve saglikli bir gelisim gdstermistir. Savas
strasinda Suriye’nin tutumu Iran-Suriye iliskilerini dnemli dl¢iide gelistirmistir. Saddam
Hiiseyin’in Iran-Irak savasini bir Iran-Arap savasina doniistiirmek istemesini, Suriye’nin
bu savasta iran’1 desteklemesi engellemistir (Keskin, 2008: 32).

Suriye ve Iran arasindaki yakinlagsmanin temelinde, Humeyni ve Hafiz Esad’in
Saddam’a kars1 duyduklari nefretin etkisi olduk¢a biiyliik olmustur. Ayrica Suriye,
Liibnan ile ilgili politikalarinda Humeyni’den destek so6zii almistir. Bunun disinda Irak
ve Suriye Baas Partileri arasindaki miicadele ve bu iki iilke arasindaki sorunlar
Suriye’nin savasta Iran’1 desteklemesine neden olmustur. Bu nedenlerden dolay: Tahran
ve Sam arasindaki ideolojik farkliliklara ragmen birlikte hareket etmislerdir (Ar1, 1999:
209).

Suriye ile Iran arasmda 13 ve 16 Mart 1982 tarihlerinde biri on yil siireli ve
ekonomik iliskilerin gelistirilmesini, digeri ise petrol satisin1 ongoéren iki anlagsma

imzalanmustir. Buna gére Iran Suriye’ye giinde 20.000 varil petrolii karsiliksiz veriyor,
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10.000 varili normal fiyattan ve 10.000 varili de OPEC’in belirledigi tavanin altinda bir
fiyattan vermistir (Orhan, 2000: 191).

[ran’in anlagsmalarda Suriye’ye bu kadar comert davranmasinin sebebi, bu
iilkeden silah almak zorunda olmasidir. Bu ¢ercevede iki iilke arasinda 1982°de silah
satilmasim &ngdren gizli bir anlasma yapilmis ve Iran bu yolla Suriye’den istedigi
bir¢ok silahi elde etmistir (Ar1, 1999: 209).

Ayrica Suriye, 8 Nisan’da sinirlarini kapatmig, 10 Nisan’da Kerkiik-Banyas boru
hattindan petrol akisini durdurmus. 18 Nisan’da da diplomatik iligkilerini kestigini
aciklamigtir. Ayni giin i¢inde acgiklama yapan Suriye Bagbakan Yardimcist Velid
Hamdun, Bagdat rejiminin yikilmasi igin Irak halkina yardim so6zii vermistir (Orhan,
2000: 191). Bolge devletlerinden Suriye’nin yam sira Libya, Cezayir ve F.K.O.’de
[ran’1n en biiyiik destekcileri olmustur (Ar1, 1999: 209).

4.2. Diger Devletlerin Politikalar

4.2.1. Tiirkiye’nin Politikasi

Tiirkiye savasin basindan itibaren aktif tarafsizlik politikas: gilitmiistiir. Yani
tarafsizligini ileri siirtip her iki komsudan da uzak durmamis, aksine her ikisi ile de
yakin miinasebetler i¢inde olmustur (Armaoglu, 1994: 33).

[ran Islam devriminden korkan Tiirkiye, Iran’m zayif kalmasini, bolgesel ve
yarismaci bir rol oynamaya giicli olmasini arzulamis, fakat 6nemli siyasal ve ekonomik
yararlar elde edebilmek igin savasan iki komsuya karsi savasta tarafsiz bir politika
siirdiirmiistiir (Behlivan, 2006: 206). Tiirkiye Iran Devriminden sonraki ddénemde
Tahran ile iligkilerinde tarafsiz, yapici ve barig¢1 bir politika izlemek istemis ancak pek
sonug alamamustir. Humeyni ile birlikte bati karsit1 Islami radikal guruplarin yiikselisini
onlemeye galismistir. Tiirkiye nin iran’dan gelen bu tehdit algilamas1 kapsami PKK ve
Kuzey Irak’taki Kiirt guruplarin desteklenmesi sebebiyle farkli bir boyut kazanacaktir
(Pehlivanoglu, 2004: 86).

Siyasi alanda da iliskiler dostca devam etmis, savas boyunca Tiirkiye kesin
tarafsizhik gilitmiis, Ozellikle Irak’in yakinmasini gerektirecek higbir harekette
bulunmamustir. Savas boyunca her tiirlii tiiketim maddelerinin Irak’a gonderilmesi Irak
i¢in biiyiik bir avantaj olmustur (Soysal, 2000: 242).

Tiirkiye, Irak petroliiniin topraklarindan gegmesi, Iran ve Irak’in Tiirkiye’ye

yonelmesi sonucu simirlarina ve limanlarina muhtelif ticari esyanin girmesiyle ticari
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faaliyetlerin artmasindan yararlanmistir (Behlivan, 2006: 206). 1980°1i yillarin ilk
yarisinda Irak Tiirkiye’nin dis ticaretinde 1 milyar dolar1 asan yillik ithalati ile
Almanya’dan sonra ikinci siray1 almistir (Soysal, 2000: 242).

Tiirkiye bu donemde ithal ettigi yillik yaklasik 20 milyon ton petroliin yarisindan
fazlasini Irak’tan saglamis, ayrica bu yumurtalik boru hattindan yilda 300 milyon dolar
gecis iicreti almistir (Soysal, 2000: 242). Bu donem de Tiirkiye nin Iran’la da ticaret
hacmi yiikselmis ve 1980 yilinda 85 milyon dolar olan hacim 1983 yilinda 1 milyar 800
milyon dolara ¢ikmistir (Behlivan, 2006: 206). Tiirkiye’nin Iran Devrimine ve 6zellikle
fran-Irak Savasi’na ragmen Iran’la iliskilerini devam ettirmesinin sebeplerinden biri de
iki iilke arasindaki ticaret hacminin artmasiydi. Tiirkiye’de yapilan 1980 darbesiyle ele
alian politikalar 6zellestirme ve liberal agirlikli politikalar olmasi sermaye birikimini
gerektiriyordu ve bu dogrultuda Iran’la yapilan ticaret gelir kaynaklarmin artirilmas:
anlamina gelmekteydi. 1980°den 1985°e kadarki donemde ticaret, 1 milyar dolardan 2,5
milyar dolara ¢ikmigtir. Endiistri i¢in sermaye biriktirmeye c¢alisilan donemlerde iilkeler
rejim ve yonetimlerine karsi herhangi bir tehdit olusmadigi siirece dis savaglara
karigmamaya 6zen gosterirler. Bu baglamda Tiirkiye nin sermaye birikimi i¢in var olan
ihtiya¢ Iran’dan gelecek tehditlerden daha biiyiik bir durumdayd: (Olson, 2004: 12).

Yukarida da belirtildigi gibi Tirkiye’nin her iki tarafa esit muamelesi savas
sirasinda bu iki iilke ile olan ticaret hacmini milyarlarca dolara ¢ikarmistir. Halbuki
savastan Once Tirkiye’nin bu iilkelerle ticaret hacmi, petroliin disinda birkag yiiz
milyonu gegmemekteydi (Armaoglu, 1994: 33).

Her iki tarafinda Tiirkiye’yi kendi taraflarina ¢ekme cabalarini basarisizligina
ragmen Tiirkiye'nin aktif tarafsizlik politikasi her iki tarafida hosnut etmistir. Bu
yiizden Iran ve Irak, savasa ragmen siirdiirdiikleri diplomatik miinasebetlerini 1987
Temmuz’unda kesince, her ikisi de menfaatlerinin korunmasini Tiirkiye’nin Tahran ve
Bagdat biiyiikelciliklerine tevdi etmislerdir (Armaoglu, 1994: 32).

Savas sirasinda, Ozellikle 1986’dan sonra, Irak’in kuzeyinde Kiirt isyanlar
artmistir. Irak bu isyani ¢cok kanli bir bicimde bastirinca 1988 Agustos ve Eyliil’tinde 70
bin kadar Irakli Kiirt Tiirkiye’ye siginmis, Tirkiye de bunlar1 barindirmak i¢in elinden

geleni yapmustir (Soysal, 2000: 242).
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TBMM’nin 17.10.1985 tarihli 18 inci birlesimine®’ iliskin Tutanak Dergisi
(TBMM Tutanak Dergisi/a, 1985: 519-520) incelendiginde, izmir Milletvekili Siikrii
SARDAG tarafindan Disisleri Bakan1 Vahit Halefoglu’na hitaben sozlii olarak
cevaplandirmasini talep ettigi soruya ve verilen cevaba bakilmasi Tiirkiye tarafindan
yiiriitiilen politikanin anlasilmas1 agisindan yararli olacaktir. Milletvekili, “iran- Irak
arasindaki kardes savasini sona erdirmede daha etkin rol oynayabilmemiz, sinirimizda
siirdiiriilen bu ates ¢emberinden iki kardes milleti kurtarma ¢abalarin1 hizlandirmamiz
miimkiin midiir?” seklinde bir soru yoneltmistir. Daisisleri Bakani soruyu
cevaplandirmak tizere kiirsiiye gelerek su sekilde cevap vermistir:

“(...) Degerli milletvekilleri, Tiirkiye'nin dostu ve komsusu iki Miisliiman iilke
arasinda 6’nct yilma giren kardes kavgasindan biiyiikk bir endise ve iziintii
duyulmaktadir. Bilindigi gibi biz bu savas karsisinda titiz bir tarafsizlik politikasi
izlemekteyiz. Bu tarafsizligimiz, sadece iilkemizin yiliksek menfaatlerini korumak
bakimindan degil, bolgesinde ve diinyada baris1 siar edinmis olan Tiirkiye'nin, Islam
ilkeleriyle iligkileri bakimindan da ¢ok 6nemlidir. Bilindigi gibi, Tiirkiye, savasin sona
erdirilmesi i¢in sarf edilen c¢ok tarafli cabalara aktif sekilde katilmakta, ayrica ikili
girisimlerde de bulunmaktadir. Islam Baris Konferansi cergevesinde kurulmus olan
baris komitesinin galismalarina olumlu katkilarda bulunuyoruz. Son olarak, komitenin
12-14 Eyliil tarihlerinde Cidde'de yapilan 8 inci toplantisina benim baskanligimda bir
heyet ile katildik, 6te yandan, tarafsizligimizin icaplarini hassasiyetle yerine getirirken,
iyi iliskilerimizden yararlanmak suretiyle gerek Iranli gerek Irakli dostlarimiza, bize
giivenlerinden cesaret alarak her diizeyde ¢ok samimi telkinlerde bulunduk. Tiirkiye'nin
bu iyi niyetli telkinlerinin zaman iginde etkisini gdsterecegini umuyoruz. Ancak,
savagin sona erdirilmesi lizerinde yogunlasan cabalarimiz bugiine kadar maalesef bir
sonu¢ vermemis olup, yakin bir gelecek icin de pek iyimser olmadigimizi
sOyleyebilirim. Bununla beraber, hiikiimetimiz, genel baris ve giivenlik i¢in biiyiik bir
tehdit teskil eden bu savasin sona erdirilmesi i¢in ¢abalarini bikmadan siirdiirmeye
kararlidir.”

Yine TBMM nin 19.09.1985 tarihli 6’nc1 birlesimine® iliskin Tutanak Dergisi
(TBMM Tutanak Dergisi/b, 1985: 74-76) incelendiginde, Disisleri Bakani Vabhit

37 https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d17/c019/tbmm17019018.pdf (Erisim Tarihi:
11.04.2018).
38 https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d17/c019/tbmm17019006.pdf (Erisim Tarihi:
11.04.2018).
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Halefoglu 12-14 Eyliil 1985 tarihleri arasinda Suudi Arabistan’in Cidde kentinde
toplanan Islam Baris Komitesi ile ilgili Genel Kurula verdigi bilgiler su sekildedir:

“(...) Dost ve komsu Iran ile Irak arasinda 5 yili askin bir zamandan beri devam
eden, biiylik can kaybina ve maddi zarara yol agan bu savasin sona erdirilmesi ve her iki
tarafin rizasiyla adil ve kalict bir barisin saglanmasi igin Tirkiye gerek ikili diizeyde
gerek Islam Baris Komitesi cercevesinde ciddi gayret gostermektedir. Iran’la Irak
arasinda barisin saglanmasi ¢abalarina yardimer olmak amaciyla Islam Konferansi
biinyesinde kurulan ve 7 iilke ile (...) katildilar. Toplantida, Komitenin bugiine kadar
yaptig1 temas ve calismalar gbzden gegirildi; Iran ve Irak'in tutumlar1 degerlendirildi.
Barig Komitesinin bundan sonra yapacag: girisimler etrafli olarak miizakere edildi. (...)
Degerli milletvekilleri Baris Komitesinin bu toplantisinda edinilen genel izlenim,
komsularimiz ve dostlarimiz Iran ile Irak arasinda kalici bir barisa yol agacak ortak
zeminin maalesef heniiz mevcut olmadigidir. Bu vesileyle toplantida her iki iilkenin de
Barig Komitesi ile daha yakin bir isbirligi i¢ine girmeleri liizumu miisterek bir temenni
olarak ifade edilmistir. Baris Komitesinin cabalarinin basariya ulasmasi tabiatryla
taraflarin yapici bir yaklasimla konuya egilmelerine ve Komite ile isbirliginde
bulunmaya arzulu olmalarina baglidir. Temennimiz, biiyiik 1stiraplara yol agan ve bolge
giivenligi ve istikrar1 agisindan endise verici gelismelere sebep olan bu savasin bir an
once sona erdirilmesidir. (...)”

TBMM’nin 12.06.1984 tarihli 77’nci birlesimine®® iliskin Tutanak Dergisi
(TBMM Tutanak Dergisi/c, 1984: 282-285) incelendiginde, Disisleri Bakani Vahit
Halefoglu’nun Tirkiye’nin tarafsizlik politikasina iliskin konusmasindaki satir baslari
su sekildedir:

“(...) Tiirkiye'nin dost ve komsularimiz olan Iran- Irak arasindaki savasta
titizlikle siirdiirdiigii tarafsizlik politikasidir. iki Islam {ilkesi arasindaki bu savasi sona
erdirmek i¢in sarf ettigimiz cabalar1 burada siralamaya imkan yoktur. Diger taraftan,
tarafsizlifimizin yararlarini da izaha gerek gérmiiyorum. Bu tarafsizligimiz sadece
memleketimizin ali menfaatlerini korumak i¢in degildir. Bolgesinde ve diinyada baris
siar edinmis olan Tiirkiye'nin tarihi ve kiiltiirel baglar iginde oldugu Islam milletleriyle

iliskileri bakimindan da c¢ok Onemlidir. Esasen, cografi konumu itibariyle de

39 https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d17/c004/tbmm17004077.pdf (Erisim Tarihi:
11.04.2018).
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Tiirkiye’nin bagka tiirlii davranmasi diistiniilemez. Biitiin bunlar gerek Milletimiz gerek
diinya kamuoyu tarafindan gayet iyi bilinmekte ve takdir edilmektedir.”

[ran-Irak Savasinda Tiirkiye’nin her iki komsu iilkeyle mesafeli ve dengeli
politikas1 diinya diplomasi tarihinde ¢ok sik rastlanmayacak bir durumdur. Tiirkiye’nin
Tahran Biiyiikelgiligi iran’m Irak’ta bulunan menfaatlerini; Tiirkiye’nin Bagdat
Biiyiikelgiligi Iran’in Irak’taki menfaatlerini korumakla gérevlendirilmistir. Savasan iki
ilkenin ayni devletten kendi menfaatlerini karsi taraf nezdinde korunmasini istemesi
pek sik karsilagilacak bir ornek degildir. Bu baglamda bu durum, iki tarafin da
Tiirkiye’ye olan gilivenini gostermistir. Tilirkiye sadece bu savasta degil genel anlamda
Ortadogu’daki gelismelerde temkinli davranmis ve ¢oziimiin NATO c¢ercevesinde
aranmasini savunmustur (Pehlivanoglu, 2004: 87).

1990 yilindan sonra Tiirkiye’nin Ortadogu’yu algilamasinda meydana gelen
gelismeler Ortadogu politikasinin degismesine sebep olmustur. Ortadogu politikasi
giivenlik ekseni ¢ergevesinde sekillenmeye baslamistir. 1950 yilinda Sovyet tehdidinin
engellenmesinde aktif rol {istlenmis, 1970’den sonra Arap Devletleri ile Israil arasinda
denge politikas1 giitmiistiir (Aygiil vd., 2013: 121).

1980’lerle beraber Basbakan ve Cumhurbaskanli§i goérevinde bulunan Turgut
Ozal Ortadogu bélgesinde aktif bir politika uygulanmasini istemistir. Ozellikle Korfez
Krizi’nde ortaya ¢ikan firsatlar1 degerlendirmeye yonelik adimlar atmistir. Bu yaklagim
tarzi istenen sonuca ulagsmada pek yararli olmadigi gibi drnegin Kiirt sorunu gibi bir
meselenin beynelmilel bir mesele olmasina sebep olmustur (Aygil vd., 2013: 121).

Iran-Irak savas1 esnasinda olusan ve Korfez Krizi ile biiyiiyen Kuzey Irak
bolgesindeki sorunlar Tiirkiye i¢in Soguk Savas doneminden Soguk Savas sonrasi
doneme aktarilan en 6nemli sorun basliklarindan biri haline gelmistir (Davutoglu, 2008:
141))

4.2.2. Amerika Birlesik Devletleri’nin Politikasi

Soguk Savas sonrasinda ABD’nin Ortadogu politikasin1 dayandigi temeller:
petrol kaynaklar1 tizerindeki denetim ve petrol ticaretinin kesintisiz bir sekilde
islemesi®°, radikal Islam’in etkilerinin kontrol edilmesi, Iran ve Irak’in cevrelenmesi,

bolgede kitle imha silahlarmin engellenmesi ve Israil’in giivenliginin garanti altina

40 ABD’nin gdziinde Ortadogu kesinlikle riske edilmeyecek ve devamli kontrol altinda tutulmasi gereken
bir petrol kuyusu olarak goriilmektedir (Aygiil vd., 2013: 143).
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almmasidir (Uzgel, 2001: 254). Bu hedefler ile Iran ve Irak’m giigsiiz birakilmas1 ve
bolgesel barisin saglanmasi arasinda onemli bir iliski vardir. Iran ve Irak’in giicsiiz
olmas1 bolgesel barisa hizmet edecek bir faktdrdiir (Kiling, 2000: 16). ABD KIiK
iiyelerinin iran ve Irak tehditlerine kars: silahlandirarak olusabilecek muhtemel risklerin
oniine gecmeyi hedeflemistir (Kiling, 2000: 16). ABD gelistirdigi ikili g¢evreleme
politikas1 ile zaman i¢inde (1993-2001) iran ve Irak’a baski uygulayarak uluslararas
sistemin bir pargasi haline getirmek isteyecektir (Uzgel, 2001: 269-270). Ayrica Iran ve
Irak’t Soguk Savas doneminin aksine birbirine karst kullanmaktan vazgectigi
goriilecektir (Aygiil vd., 2013: 121).

ABD, savasin baslarindan itibaren tarafsiz kalmayr ve Iran ile Irak’in toprak
biitiinligiiniin korunmasini esas alan bir tutum ig¢inde bulunmustur (Ersin, 2003: 114).
Amerika, Iran-Irak savasina, Afganistan’i isgal etmis olan Sovyet Rusya’nmn bu
savastan yararlanarak Hiirmiiz Bogazi’na da egemen olmasi ihtimali goz Oniinde
bulundurarak bu agidan bakmaktaydi (Armaoglu, 1994: 36).

ABD’nin savas sirasindaki politikasi, savasin baslamasi ve teknolojik destek
donemi, Iran’a karsi askeri operasyonlar ve Irak’a askeri destek donemi, Basra
Korfezi'nde ABD’nin iran’in askeri ve sivil hedeflerine saldir1 konumunu almasi
seklinde gelismistir (Erkmen, 2000: 203).

ABD, savagin basinda kesin bir tavir almaktan ziyade beklemeyi tercih ederken
bir taraftan da Suudi Arabistan ve Umman basta olmak iizere bdlgedeki ¢ikarlarim
koruma geregi duyuyordu. Bu dogrultuda Amerikan yonetimi, Suudi Arabistan’a
bolgedeki ABD ucak gemisinden F-14 ve F-15 ugaklar1 gondermistir. ABD’de bolgeye
silah gondermeye devam ederken Suudi Arabistan’a AWACS’lar1 gondermistir (Ari,
2007/b: 555).

Irak, ABD’yi yanina almak i¢in ne gerekirse yapmak isteyen bir tutum igine
girmistir. Ancak ABD’nin dogrudan veya dolayli olarak her iki iilkeye de silah sevkini
stirdiirdiigli konusunda ¢esitli iddialar o donemde basinda yer almistir. Hem ABD hem
de Sovyet Rusya savaginin basginda tarafsiz kalma konusunda goriis birligine varmis
olmalarma ragmen, farkli nedenlerle de olsa Irak’a karsi Iran yanlis1 bir tutum iginde
gorinmiislerdir (Ar1, 1999: 211).

ABD’nin Iran’a yaklasmasmin nedeni Irak’m ¢ogunlugu Arap olan Kiirdistan
bolgesini isgal edecek 6zellige kavusturmasi durumunda bunun iran’daki diger etnik

gruplar tarafindan taklit edilmesinden, dolayisiyla iran’in parcalanmasindan duydugu
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endiseydi. Ciinkii boliinmiis bir Iran siiphesiz ABD’den ziyade Sovyetlerin isine gelirdi
(Ar, 1999: 212). Ayrica Amerika’nin Kiirt guruplar ile ittifak yapmasi ve bunlar
silahlandirmas1 ayrica Iran’da rejim muhalifi olan Halkin Miicahitleri Orgiitii’nii
desteklemesi ABD’ye kars1 ve iilke icindeki Kiirtlere kars1 iran rejiminin giivenlik
kaygilari duymasina sebep olmustur (Arvasi ve Ozsalgir, 2003: 47).

Savas Irak’taki ABD pozisyonunu giiclendirirken, diger yandan ABD’nin
Korfezdeki diger Arap iilkeleriyle iliskilerini de gelistiriyordu. ABD tipik bir sekilde
Sovyet tehdidini kullanarak, korfezdeki askeri baglantilar i¢in duydugu arzuyu ve
bolgede kullanmayr amacgladigr giiclerindeki artist mesrulagtirdi. ABD Savunma
Bakanligi Harold Brown’un agikladigi gibi asil amacin, iiglincli diinyadaki karisikligi
ABD’nin isine gelmeyecegi ve Ortadogu’dan gelen petrol akisinin korunmasi oldugudur
(Ar1, 1999: 212).

1980 Ekim’inde bir agiklama yapan ABD Disisleri Bakani Edmund Muskle,
Irak’in Iran’1 isgal etmesi karsisinda tarafsiz kalmayacaklarini agiklarken, Baskan
Carter’da giiglii bir iran’in bolgedeki giic dengesi agisindan gerekli olduguna dikkat
cekmistir. Bundan dolayr ABD, rehineler krizine ragmen bu dénemde iran’a dolayl
yoldan silah vermeyi siirdiirmiistiir (Shalom, 1990). ABD yoneticilerine gore, bu
iilkelerde feodalizm tasfiye edilecek ve kapitalizm gelistirilecekse, burjuva milliyetgiler
diizenlerini siirdiirebilmek i¢in hakli denetim altinda tutmali, kapitalizmin dogasina
aykirt esitlik¢i beklenti ve 6zlemleri 6zendirmemeli, 6zel girisimcilige ve beynelmilel
sermayeyle organik iligkilere dayali, uluslararas1 kapitalizme ekonomik, politik ve
askeri bakimlardan eklemlenmis bir yap1 kurmaliydilar (Gerger, 2006: 49).

[ran-Kontra veya Irangate skandali, Ronald Reagan yonetimi sirasinda Kasim
1986'da ortaya cikan politik bir skandaldir. ABD’nin Iran’a silah satmas1 ve gelirlerin
yasa dis1 bir sekilde Nikaragua’da yonetimi devirmeye ¢alisan anti-komiinist guruplari
desteklemek i¢in kullanilmasidir. Skandalla iligkili belgelerin Reagan yonetimi
tarafindan imha edildigi iddia edilmektedir. ABD ve Iran arasinda silah ve askeri
malzeme satisi i¢in resmi olmayan goriismeleri 1986 Kasim’da Liibnan'da yayin yapan
yerel bir dergi tarafindan ortaya ¢ikarilmis, skandalin biiyiimesi {lizerine Reagan bir

aciklama yaparak bu olayin varligim1 yalanlamistir. Ancak bir hafta sonra yeni bir
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aciklama yaparak Iran'a silah satist yapildigini dogrulamus fakat bunun rehinelerin
kurtarilmas1 amacina ydnelik olarak yapilmadigimi sdylemistir.4!

ABD Iran’in 1982’de savasin yéniinii kendi lehine ¢evirmesi iizerine tutumunu
degistirmistir. ABD kesin tavrim1 belli ederek tarafsiz tutumunu terk etmis ve Irak’1
aciktan desteklemeye baslamustir. Savastan Iran’in galip gelerek Irak’ta da kendi
giidiimiinde bir Sii islam Cumhuriyeti kurulmasini saglamasi, yalniz bélgenin jeo-
politik yapisinin 6nemli degisiklik olarak kalmayacak, diinya finans cevrelerini de
etkileyecekti. Irak’in mevcut petrol yataklari Iran’in rezervleri ile birlikte
diistintildiigiinde Suudi Arabistan’dan sonra ikinci biiyiik rezerve sahip olacakti. Ayrica
[ran’in savasta galip gelerek Irak’1 isgal etmesi durumunda basta Suudi Arabistan ve
Kuveyt olmak tizere Irak’in ABD ve Batili devletlere olan savastan dolay1 borglarini
[ran’in 6demekten kacinabilecegi ve boyle bir durumun diinya finans sistemini alt iist
edebilecegi olanagi da s6z konusuydu (Ari, 2007/a: 419).

ABD yonetimi 1982 Haziran’inda aldigi gizli kararla Irak’a yardim ic¢in ne
gerekiyorsa yapilmasini karalastirmistir. Boylece Irak’a silah ve techizat satisinin 6nii
acilmistir. Amerikan yonetimi savas sonuna kadar Irak’a 5 milyar dolarlik ekonomik
yardimda bulunmustur. ABD y6netimi sadece Irak’a silah satmakla kalmamais, 6zellikle
1982°den itibaren savasin yonetiminde ve taktik anlayisina da 6nemli dl¢iide destek
saglamistir (Ar1, 2007/a: 420-421).

ABD’li politikacilar 1986 yilina kadar ki siiregte iran’daki pozisyonlarini
korumak igin iilkeye gizlice silah ve istihbarat saglamiglardir. Iran-Irak savasinda
tarafsiz oldugunu ilan eden ABD’nin herhangi bir tarafa silah satmasi uygun
olmayacakti ancak ABD miittefikleri savasan taraflarin silah ve techizat stoklarim
yenilemislerdir. Bu kapsamda Israil, cok miktardaki ABD yapinu silahi Iran’a sevk
etmistir.*> ABD, 1985 basindan itibaren bir kismi Israil araciligryla dolayli bir bicimde
bir kism1 dogrudan olmak iizere Iran’a sattig1 silahlar sayesinde 1986°da harekete gegen
[ran yonetimi Irak tarafindan isgal edilen Faw yarimadasimi tekrar geri almayi
basarmistir. Ayrica ABD yonetimi her iki taraf da istihbarat yardimi yapmis, aslinda

istinbari bilgileri taraflara ¢arpitarak vermistir. ABD’nin asil amaci taraflardan birinin

41 https://ipfs.io/ipfs/Qme2sLfe9ZMdiuwWsEtajWMDzx6B 7VbjzpSC2VWhtB6GoB1/wiki/%C4%B0ran-
Kontra_skandal%C4%B1.html (Erisim Tarihi: 28.03.2018).

42 7 Magazine’de Subat 1990’da yaymnlanan “Amerika Birlesik Devletleri ve Korfez Savast” adh
makalenin dipnotlandirilmis versiyonundan alinan ve Stephan Shalom’un gézden gegirilmis bir versiyonu
“Imperial Alibis” adli kitabinda yer almaktadir. Ayrintili bilgi igin; http://www.bgst.org/dunya-temel-
metinler/abd-ve-iran-irak-savasi (Erisim Tarihi: 22.04.2018).
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savasl kazanarak bolgenin denetimini ele gegirmesini engelleyerek kendi etkinligini
artiracak ve Israil’in giivenligine zarar vermeyecek bir yapmin olusmasini saglamaktr.
ABD’nin ikili oynadiginin ortaya ¢ikmasi iizerine, durumu telafi etmeye calisan
Amerikan ydnetimi bu olaydan sonra Iran karsisinda Irak’a daha fazla destek vermeye
baslamistir (Ar1, 2007/a: 422). iran 1987°de Kuveyt gemilerine saldirilarimi arttirinca
ABD, bu gemilere kendi bayraginin c¢ekilmesine izin vermis ve gemilere yapilan
saldirilarin kendisine yapilacagini ilan etmistir. Korfezdeki deniz varligini arttiran ABD,
1987 ve 1988°de iran gemilerine kars1 dogrudan saldirida da bulunmustur (Cleveland,
2008: 463).

Aslinda, ABD’nin savaga yonelik politikasi genel olarak, Bati’ya petrol akiginin
devamini saglamak, bolgenin Sovyet niifusuna girmesini engellemek, Iran’in bolge
iilkelerine yonelik devrim ihracina ve bunun sonucunda ortaya c¢ikabilecek olasi
karigikliklara engel olmak ve savasi sonlandirmaya ¢alismak seklinde olmustur.

Ozet olarak ABD dahil siiper gii¢lerin hepsi savasm taraflardan birinin mutlak
galibiyeti sonuglanmasin1 bolgedeki ¢ikarlarin nedeni ile istememekteydi. Ciinkii
bolgedeki giic dengesinin savastan onceki durumuyla siirmesi biitiin devletlerin ¢ikarina

idi.

4.2.3. Sovyetler Birligi’nin Politikasi

Sovyetler Birligi, iran-Irak arasinda belli bir rol oynayarak Basra korfezinde
etkili olmaya ¢alisti. Onceleri silah ve arac¢ gere¢ yardimi yaparken Afganistan sorunu
nedeniyle Iran’a yaklasti. Bu ise, daha onceki tarihlerde belli bir diizeyde bulunan
Sovyet-irak iliskilerini olumsuz yénde etkiledi (Ersin, 2003: 114).

Sovyetler Birligi, Iran Islam devriminin, Iran’a komsu olan Sovyetler
icerisindeki Miisliiman cumhuriyetleri etkilenmesinden korktugu i¢in devrime karsi
muhafazakar korumaci bir tavir takinmustir. Iran-Irak savasinin patlak vermesi, soguk
savag doneminin geriledigi bir doneme ve bu donemin, komiinist blogu iilkeleri arasinda
meydana getirdigi degisim donemine rastlanmistir. Devrim, bolgedeki iilkeler agisindan
bir ¢alisma alani idi. Bu, bolge iilkeleri arasinda onemli ve etkin bir rol edinme
konusunda Iran’a énemli ufuklar agacak bir seydi. Bu durum Sovyetlerin savastan

kaginmasi anlamina geliyordu (Behlivan, 2006: 205).
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Sovyetler Birligi’nin Iran-Irak savasindaki politikasini iki agidan degerlendirmek
gerekir. Birincisi; Sovyetler-iran miinasebetleri, ikincisi, savasin korfeze gelmesi ile
Amerika’nin Korfez’de fiili bir kontrol kurmasi! (Armaoglu, 1994: 34).

Sovyetler Birligi savasin basinda tam bir ikilemle kars1i karsiya kalmistir.
Moskova bir taraftan iran’daki yeni rejimin Amerikan karsiti olmasindan yararlanarak
bu devleti kazanmaya ¢alisirken, diger taraftan bagimsiz bir politika izleme egiliminde
olan ve bu dogrultuda Arap diinyasinda ve Ozellikle Korfez bolgesinde egemen giic
olmak isteyen Irak’in tutumunu desteklemeyi kendi cikarlarina aykiri gérmekteydi.
Sovyetler Birligi bu durumda savasin basinda tarafsiz kalmay1 tercih etmistir. 25 Eyliil
1980 de ABD ve Sovyetler Birligi Disisleri Bakanlar1 bir araya gelmis ve savasta her iki
devletin tarafsiz kalmasi konusunda s6z vermislerdir (Ar1, 1999: 210).

Sovyetler Birligi’nin anlagmalara ragmen, Irak’a silah transferini durdurmus ve
1980 sonlarma dogru da bu devletin geleneksel diigmani olan Suriye ile bir dostluk
anlagmasi imzalamistir.

Moskova ile Sam arasindaki bu anlasma Irak tarafindan Moskova’nin Iran
tarafina kaydigmin bir isareti olarak algilanmistir. Diger taraftan Sovyetler Iran’a askeri,
ekonomik ve teknik yardim teklifinde bulunarak, Rehineler Krizi sirasinda BM
yaptirimlarina karsi ¢ikarak, ticareti artirarak, ABD’nin ekonomik ambargo uygulamasi
kararma kars:1 ¢ikarak kendisi acisindan stratejik bakimdan oldukca énemli olan Iran’1
kazanmaya ve bu devletle iligkilerini gelistirmeye calismistir (Ar1, 1999: 210).

1982 Temmuz’'unda iran’in savasta Irak karsisinda iistiinliigii ele gegirmesi
iizere Sovyetler Birligi Irak’a tekrar silah sevkiyatina baslamistir. Sovyetler Iran’m
Irak’1 yenerek savasta galip gelmesinin bolgedeki gili¢ dengesini bozacagimi diigiinerek
tutumunu degistirmistir (Ar1, 2007/a: 417). Ayrica iran’m Afganistan’da miicahitlere
yardim etmesi ve dzellikle 1983°de Iran’in Tudeh adli komiinist partisini kapatmasi da
Sovyet Rusya ile Iran arasindaki iliskileri bozmustur (Armaoglu, 1994: 34).

1983 yilindan itibaren savasin Korfez’e intikal etmesi ve Amerika’nin da
Korfez’deki faaliyetlerini giderek endiselendirmistir. Bu sebeple Amerika-iran
iligkilerinin gerginlesmeye basladigi donemde, 1986 Subat’inda bir Sovyet heyeti
Tahran’1 ziyaret etmistir. Bir yandan Sovyetler Birligi Iran-Irak savasinda belitli bir rol
oynamaya calisirken, Iran’in da Sovyet faktoriinii kullanmak istedigi acikca

goriilmektedir (Armaoglu, 1994: 34).
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Sovyetler Birligi de ABD ve diger iilkeler gibi savasin taraflarin herhangi birinin
mutlak istiinliigi ile sonu¢lanmasina karsi idi. Clinkii bolgedeki gii¢ dengesinin

savagtan onceki durumuyla devam etmesi devletlerin ortak ¢ikariydi.

4.2.4. Avrupa Ulkelerinin Politikalar

Avrupa ilkeleri savas karsisinda tarafsiz kalmayi esas almistir (Ersin, 2003:
114). Bununla birlikte, hemen hemen biitiin Avrupa Toplulugu tyeleri Irak’a daha
sempatik bakmslardir. Ozellikle savasa bulasmamaya dzen gostermislerdir (Armaoglu,
1994: 33).

Avrupa lilkelerinin bu tutumunda o6zellikle iki faktor rol oynamistir. Birincisi,
[ran’daki Islami radikalizm, Islami taassup, bagnazlik hareketidir. Ozellikle Iran’in ve
Humeyni rejiminin daha ilk giinden itibaren Kérfez’e devrim ihract c¢abalari, Avrupa
iilkeleri (Ozellikle Avrupa Toplulugu iiyeleri igin) karanlik ihtimalleri ortaya
cikarmustir. Bat1 Avrupa igin ilerici olarak goriilen Saddam Hiiseyin’in basaris1 Iran’a
kars1 arzu edilmekteydi. Ikincisi, Avrupa iilkelerinin petrol ihtiyacinin yarisina yakinini
karsilayan Korfez bolgesiydi. Daha ilk glinden batiya kargi diismanca duygularla
hareket eden Iran’in koérfeze egemen olmasi, Bati'nin esas enerji kaynagmin Iran’in
kontrolii altma girmesi demek olurdu (Armaoglu, 1994: 34). Irak’in iran’a karsi
kullandig1 kimyasal silahlarin hammaddesi genellikle Bati Alman malidir (Armaoglu,
1994: 34). Ayrica Fransa, Irak ordusuna bu iilkedeki ¢ikarlarin1 korumak igin Mirage
jetleri ile Exoset fiizeleriyle super Etendard savas ugaklar1 satmistir. ABD ve SSCB
haricinde Ingiltere ve Fransa savasta Irak’i desteklemislerdir. Bu destek silah satisi,
askeri danigmanlik ve istihbarat paylagimini kapsamistir. Goriiniirde Fransa, Almanya
ve Rusya ana silah saticis1 gibi goriinse de ABD ve ozellikle Ingiltere Irak’a gok
miktarda silah ve askeri yardim saglamistir (Pehlivanoglu, 2004: 189).

Osmanl1 devletinden kalan cografyayr paylasmak {izere I. Diinya savasindan
sonra Fransa, Ingiltere ile beraber Ortadogu cografyasin1 18 Ocak 1919°da Paris’te ve
Nisan 1920 yilinda San Remo konferansinda kagit tizerinde boliislilmiistii. Suriye ve
Anadolu’nun Cukurova boliimii ile Antep, Urfa ve Maras boliimleri Fransa’ya
verilirken, Irak ise Ingiltere’ye kagit iizerinde verilmisti. Fransa Birinci diinya
savagindan beri Ortadogu cografyasi iizerinde etkili olmak ve imtiyaz elde etmek icin
mevcut olan yonetimlerle iyi iliskiler gelistirmis varligini Ortadogu’da devam

ettirmistir. General de Gaulle tarafindan “Fransa’nin Arap Politikas1” olarak tanimlanan
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Fransa’nin Ortadogu Politikasinin temel dayanaklarini, Arap diinyas1 liderleri ile
dostane iligkiler, Fransiz diplomasinin destekledigi etkinlikler ve iki kutuplu uluslararasi
sistemin siiper gii¢leri arasindaki dengeden yararlanarak, ABD’nin hegemonik etkisini
kirma yoniindeki politikalar1 olusturmaktaydi (Musaoglu, 2008: 485). Ortadogu
politikasinda Fransa’nin Arap iilkelerinden yana olmasmin nedenleri basinda petrol
ihtiyacin1 bu cografyadan saglarken; kendi iirettigi mallart Ortadogu iilkelerine satma
politikasin1 &n planda tutmustur. Fransa, Irak-Iran savasindan énce 1970°li yillarda Irak
ile ticari iliskileri iyt durumdaydi. Fransa, Ortadogu’nun yeralti kaynaklarindan
yararlanmak adma yillarca denge politikasini benimsemistir. Fransa, geleneksel Arap
politikasinda Ortadogu’daki ¢atigmalarda statiikonun korunmasi yoniinde degismeyen
bir yaklasima sahip olmustur. Genel olarak Irak ile iliskilerini de bu gercevede
yiirlitmiistiir. Iran-Irak savasinda Irak’in laik Baas yonetimini, iran’m “Islamist
yayilmaciligina” tercih ederek Irak’1 desteklemistir (Musaoglu, 2008: 493).

1970°1i yillarda Avrupa disindaki iilkeler igerisinde iran, Bat1 Almanya ile ticaret
hacmine gére ABD’den sonra ikinci sirada gelmekteydi. Bu durum 1979 iran devrimine
kadar devam etmisti. Devrim sonrasindaki Humeyni rejimi diger Batili devletlerden
farkli olarak Alman sirketlerine Iran’da faaliyet gosterebilmesine igin izin vermisti.
1980-1983 yillarinda ticaret hacmi 2,8 milyar Alman markindan, 7,7 milyar Alman
markma kadar artis gdstermisti. 1988’de Iran-Irak arasinda ateskes anlagmasinin
saglanmasinda da Bat1 Almanya arabulucu olmustur (Ismayilov, 2015: 2).

Italya, ikinci Diinya Savasi etkilerinden goreceli olarak uzak ancak Soguk
Savas’in derinlesen siireclerinde catisma bolgelerine, orta Olgekteki bir lilke olarak
(kendi topraklar1 diginda) ilk defa birlik gondermistir. ABD, Ingiltere, Fransa ve
Hollanda ile birlikte, birliklerini 1981°de Iran-Irak Savasi igin planlanan ateskesi
gozlemlemek i¢in Korfez’e; 1981°de Sina’ya (deniz giicii olarak); 1984’te Kizil Deniz’e
(mayinlar1 temizlemek i¢in) konuslandirmistir (Yavas, 2017: 120). italya ise helikopter
satis1 ve askeri techizat satigini Irak’a yapmustir.

Ingiltere, Irak’a radar sistemleri, Hawk jeti, askeri miihimmat satigin
gerceklestirmistir. Soguk savas doneminde iki kutuplu diinyada ABD’nin destekledigi
Irak devleti ile Sovyet Rusya’nin destekledigi Iran’a siirekli silah yardimi aleni
yapilmaktaydi. Iran-Irak Savasi devam ettigi siire zarfinda silah sanayisini elinde tutan
batil1 iilkeler, siirekli iki savasan devlete silah satisin1 yapmis, karsiliginda petrol ve

yeralt1 kaynaklarini elde etmistir. Bu durum savasin yillarca siirmesine neden olmustur.
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Portekiz’den, Irak devleti aleni silah satin alimi1 yaptig1 gibi, Iran devleti de araci iilkeler

sayesinde silah satin alimini gergeklestirmistir.
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SONUC

Ortadogu cografyasinin yakin gegmisinde ortaya c¢ikan en onemli gelismelerden
birisi, hi¢ siiphesiz Iran-Irak Savasi’dir. Bu gelismenin daha iyi anlasilmas1 oncelikle
savasin baslamasina etki eden sebepler iizerinde bir analiz yapilmasini1 gerektirmektedir.
Bu analizin taraf devletlere bakan yoniinde, Iran ve Irak’in kendi tarihsel siiregleri
icinde edindigi gerek devlet yonetimine gerekse toplumsal, sosyal ve dini hayata iliskin
reflekslerinin bilinmesi 6nem arz etmektedir. Bu devletlerin bulundugu cografyanin
gecmisten gliniimiize yasadigi kirilmalar da g6z oniline alindiginda birbirini tetikleyen
ve i¢ ice geemis birgok gelismenin varligindan s6z edebiliriz. Bahse konu topraklar
Ortadogu oldugunda ¢ok fazla aktoriin sahada oldugu da bilinmelidir. Bdlgenin
jeostratejik konumu ve yeralt1 zenginlikleri emperyalist ¢ikar guruplarinin ilgisini her
zaman cezbetmistir. Ayrica din ve inamig yoniinden kutsal sayilan yerleri icinde
barindiran Ortadogu, bu 6zelligi dolayisiyla da din ve inanis eksenli bir miicadelenin
merkezi de olmustur. Toplumsal ve etnik yap1 baglaminda ¢esitlilik arz etmesi bolgede
yasanan gelismelere etki eden diger bir husustur. Goriildiigii tizere Ortadogu merkezli
yasanan gelismelere iliskin yapilacak degerlendirmelerde konunun cok boyutlu ele
alinmasi varilacak sonucun isabet derecesini artiracaktir.

Taraflarin tiim imkanlarin1 galibiyet {izerine seferber ettigi ve sekiz yil siirecek
olan savasin maalesef kazanan1 olmamistir. Kaybedeni her zaman ki gibi Ortadogu
cografyast ve bu cografyanin mayasi, birlestirici unsuru “birlik olma” fikridir.
Toplumsal yasanti agisindan aralarinda hemen hemen bir farkin olmadigi hatta
birbirlerine ait ve benzer hususlari i¢lerinde barindiran bu iki devlet, sekiz yil boyunca
boks magina ¢ikmig gibi birbirlerini yumruklamiglardir. Yara alan taraf biiyiik bir hirsla
yeniden saldirmig, diger taraf yeni saldirilar icin firsat kollamistir. Sonug¢ olarak
1 milyon insanin 6liimiiyle ve 150 milyar dolarlik kayipla savas sona erdirilmistir.

1970’lerin baslarinda ortaya ¢ikan gelismeler bolgenin stratejik yapisinda 6nemli
degisikliklere neden olmustur. iran Devrimi bu degisikliklerin basinda gelmektedir.
Devrimin ortaya ¢ikisinda 1973 petrol krizi ve arkasindan meydana gelen gelismeler
onemli rol oynamistir. iran’da Sah’in devrilmesi ve yerine Humeyni rejiminin gelmesi
bolgedeki dengeleri ve lilkelerin politikalarini da degistirmistir. Humeyni’nin Sii rejimi,
bolgede %90°1 Sii olan bir iilkede meydana gelmesi bolgedeki iilkeleri de tehdit

etmistir. Devrim komsu devlet Irak’ta da 6zellikle Sii niifusun yogun oldugu Necef,
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Kerbela ve Bagdat’ta onemli hareketliliklere neden olmustur. Bu bdlgelerde yer yer
ayaklanmalar olmustur. Irak, niifusun yaklasik %60°1 Sii olan bir {ilkedir. Boyle bir
durumda Saddam rejimi igin Iran’daki degisikligin énemi daha iyi anlasilmaktadir.
Humeyni rejimi Irak’taki Siileri siirekli desteklemis ve Saddam rejiminin yikilarak
yerine Iran benzeri bir sistemin getirilmesini amaglamistir. Irak, Iran rejiminin bu
tehlikesine ve tehdidine karsin Iran’daki devrimin etkilerini azaltmak, 1975 Cezayir
antlasmasi ile iran’a birakilan topraklar geri almak igin iran’in Huzistan bdlgesindeki
Araplarin 6zgiirliiklerini kazanmalarina yardimer olmak istemistir.

Iran-Irak savas1 oncesi bolgede Sovyetler Birligi ve ABD’nin politikalar1 da
savasin cikmasinda onemli faktorlerdendir. 1970’lerin ortalarinda meydana gelen
gelismeler Sovyetlerin korfez politikasina yeni boyutlar kazandirmistir. Politikanin
amaci, batinin bolgedeki etkinligini sinirlamak, Sovyetler Birligi’nin giivenligini tehdit
edecek bir siliper giiciin ortaya ¢ikmasina engel olarak bolgedeki dengelerin
bozulmasina izin vermemek seklinde olmustur.

ABD’nin bolgeye yonelik savas Oncesi politikasinda oOnceligin ekonomik
cikarlar oldugu goriilmektedir. Ciinkii ABD ve Batili iilkeler petrol ihtiyaclarinin
%70’ini bolgeden karsilamaktaydilar. Ayrica, Iran Devrimi de ABD igin, diger bolge
devletlerini etkilemesi bakimindan 6nemli bir olgu olarak ortaya ¢ikmustir.

[ran-Irak savas1 bolgede giivenlik sorunlarini da ortaya cikarmustir. Savas
boyunca, Iran’m tehdidine maruz kalan iilkeler elbette Korfez iilkeleri olmustur. Ayni
zamanda Iran’in devrim ihrac1 politikasindan endise duyan Suudi Arabistan, Kuveyt,
Birlesik Arap Emirlikleri, Katar, Bahreyn ve Umman’dan olusan alt1 korfez iilkesi
1981° de Korfez Isbirligi Konseyini kurmuslardir. Bu iilkelerden Suudi Arabistan ve
Kuveyt savas boyunca Irak’a finansal destekle birlikte dnemli miktarda lojistik destek
saglaniglardir. Urdiin ve Misir, Irak’t destekleyen diger iilkeler olmuslardir. Bu
iilkelerin endisesi Humeyni rejiminin bolgeye hakimiyeti korkusu olmustur. Ayrica
Urdiin’iin Suriye ile iliskilerinin iyi olmamasi, Misir’in da Arap devletleri ile iliskilerini
diizeltme istegi Irak’1 desteklemelerinde 6nemli etkenler olmustur.

Savas sirasinda Iran’1 destekleyen iilkelerin basinda Suriye gelmistir. Bunun
sebebi, Hafiz Esad’in Saddam’a karsi duydugu nefrettir. Ayrica Liibnan sorununda
Hafiz Esad’in Humeyni’den destek sozii almasi da Suriye’nin Iran’i desteklemesi

acisindan énemlidir.
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Tiirkiye savag boyunca aktif tarafsizlik politikasi izlemistir. Ancak tarafsizligin
ileri siirerek her iki iilkeden de uzak durmamis aksine her ikisi ile de yakin iligkiler
icinde olmustur. Savas boyunca Tiirkiye’nin her iki iilke ile de ticaret hacmi oldukca
artmistir. Tiirkiye-Irak ekonomik iliskileri Irak’taki gelismelere bagli olarak farkl
Olceklerde seyretmistir. ABD, savas sirasinda ikili bir politika izlemistir. Her iki iilke
toprak biitlinliigiiniin korunmasini amaglamis, hem de savas boyunca Irak’1t ve zaman
zamanda Iran’1 desteklemistir. Ozellikle 1982’den itibaren Irak’i acik bir sekilde
desteklemistir. Sovyetler Birligi, savasin basinda tam bir ikilemle karsi karsiya
kalmistir. Bir yandan Iran’daki yeni rejimin Amerikan karsit1 olmasindan yararlanmaya
calisirken, diger taraftan bagimsiz bir politika izleme egiliminde olmustur. Sovyetler
Birligi de savas boyunca her iKi tarafa silah desteginde bulunmustur. Hem Sovyetler
Birligi hem de ABD, savasin taraflarindan birinin mutlak galibiyeti ile sonu¢lanmasina,
bolgedeki gii¢ dengesinin bozulmasi agisindan karsi olmustur. Avrupa iilkeleri ise savas
karsisinda tarafsiz kalmayi esas almiglar ise de hemen hemen biitiin Avrupa tlkeleri
Irak’a daha sempatik bakmislardir.

[ran-Irak savas1 yaklasik 1 milyon insanin hayatina mal olmustur. Savasan
taraflar ufak kazanclar i¢in ekonomik kaynaklarini tiiketmislerdir. Savas sonucunda
kazanan olmamustir. Iran-Irak sinir1 savas oncesi gibi olmus, sinir degismemistir.
Savasin etkileri yillarca hissedilmistir. Petrol tesislerinin savasta tahrip edilmesi sonucu
petrol fiyatlar1 yiikselmistir. Savas boyunca Irak’in kendisini destekleyen devletlerden
silah satin almak icin bor¢ almistir. Bu borglar1 6demede zorlanmasi, 1990 yilinda
Kuveyt’e saldirmasina neden olmustur.

Son yiizyildir Batili devletlerin Irak’a miidahalesine neden olan en biiyiik faktor
kuskusuz Irak’mn petrol rezervleridir. Irak, kendi petrol ihracatini Basra korfezine
alternatif olarak Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hatti {izerinden gergeklestiriyordu.
Tiurkiye ile Irak arasinda petrol boru hatti nedeniyle devletlerarasi iliskiler 1yi
durumdaydi. Sinir ticareti o donemlerde Ozellikle Giiney Dogu ve Dogu Anadolu
bolgelerinde yasayan vatandaslarimiz icin ¢ok iyi gelir kaynag idi. Tirkiye’ nin giiney
dogusunda yasayan halk i¢in bu ticaret anlayisi, 1991 yilinda gerceklesen 1. Korfez
Savasina kadar devam etti. I. Korfez Savasi1 vatandaslarimizi ekonomik olarak olumsuz
yonde etkiledi. Savas sadece ekonomik degil, siyasi anlamda ve terdrle miicadelede

bakimindan da olumsuzluklara neden olmustur.
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Son iki yiizyildir batili devletlerin ve uluslararasi ¢ikar gruplarinin Ortadogu
bolgesindeki hakimiyet kurma miicadelesinin temelinde Firat-Dicle bolgesi ile Basra
Korfezinin sahip oldugu deniz ve suyolu baglant1 noktasi olmasi vardir.

iki iilkeye ekonomik, askeri, sosyal alanda giiciinii kaybettiren Iran-Irak savasi
Israil politikalarinin  bolgede genisleme tehlikesi karsisinda Arap Birliginin
pargalanmasi sonucunu doguran Arap-Israil miicadelesinin artmasina engel olmus Arap
iilkelerini bu konuda gii¢siiz birakmistir. Ayni zamanda savas bu bolgede ABD
onciiliigiinde batinin miidahale etmesine alan agmigtir. Korfez savast bunun en énemli
somut sonucu olmustur.

Savas sonucunda Iran’in izole edilmesi, Irak’in da zayif diisiiriilerek stratejik
giicliniin bertaraf edilmesi Korfezde ve Ortadogu’nun baska bolgelerinde Amerikan
varhgim giiglenmesine yol agmistir. Savas aym zamanda Israil’in giivenliginin en iist
diizeyde saglanmasi sonucunu dogurmustur.

[ran-Irak savas1 bolge, uluslararasi iliskiler, daha sonraki olaylara neden teskil
etme, onlar1 etkileme bir anlamda bo6lgenin yeniden sekillenmesine neden olan bir savas
olarak da tarihteki yerini almistir. Bu anlamda savas sonrasinda ekonomik zorluklar
yasayan Irak, bu alandaki ihtiyaglarin1 Koérfez iilkelerinden saglamak istemistir. Bu
nedenle de Agustos 1990’da Kuveyt’i isgal ve ilhak etmis ve 1991 yilinda Korfez
Savasinin ¢ikmasina yol agmistir.

Bu baglamda biitiinden pargaya gidilerek yapilacak degerlendirmede, biiyiik
resimdeki aktorlerin basinda, ¢ikar guruplari olarak ifade edilen Bati ve ABD,
uluslararas1 petrol sirketleri ve Israil’i saymak yanlis olmayacaktir. Bati ve ABD
menfaat endeksli yirittiigii politikalarda, ortaya ¢ikmasi muhtemel gelismeleri veya
planli bir sekilde miidahale edilerek yakalanan firsatlar1 diinyanin bir ucu da olsa
giindemine almistir. Bu dogrultuda da her tiirli adimi atarak emperyalist ve somiirii
politikasin1 gelismemis ve az gelismis iilkeler {izerinde yiiriitmiistiir. Bu guruplar Iran-
Irak Savasi’n1 da bir firsat olarak gormiislerdir. Bir savasin siirdiiriilebilmesi i¢in en
temel gereksinim silah endiistrisidir. Sekiz yillik savas ile iki devletin silah ve
mithimmata harcadigir toplam bilinen miktar yaklasik 65 milyar dolardir. Diinya
ekonomisinin i¢inde bulundugu donem sartlar1 diisliniildiiglinde bu biyiikliikte bir
miktarin silah satan {ilkelerin hanesine gelir olarak kaydedildigini s6ylemek yanlig
olmayacaktir. Hi¢ siiphesiz savasin uzamasi da yine bu ¢ikar guruplarinin yararina

olacak bir gelismedir. ABD hem Irak’a hem de Iran’a direk veya dolayl yollardan silah
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satmig, bu silahlarin kullanilmasina yonelik danismanlik vermis ve taraflarin kritik
hedeflerine yonelik uydu fotograflarin1 paylasmistir. Batili {ilkelerde ABD’nin ¢ift
tarafli politikasina benzer sekilde hareket etmislerdir. Iki dost ve kardes iilke
diyebilecegimiz taraflar, bu politikalar karsisinda maalesef bilingli hareket etmeyerek
hirslarin ve gergeklesmesi miimkiin goriinmeyen hayallerinin tesiri altinda kalmislar
ve taarruz ve harekat planlarimi durmaksizin giincellemislerdir. Irak yoOnetimi etnik
milliyetcilik yoriingesinde bdlgenin Arap liderligini hedeflerken Iran, Sii hilali idealini
gerceklestirmek amaciyla dini ve etnik unsurlar1 kiskirtmaktan ve silahlandirmaktan
geri durmayarak tiim cografyada bir huzursuzluk ve boliinmiiglik hissiyatina kapi
aralamistir. Goriiniirde asil sebeplerden biri olarak algilanan Iran’in Sii devrim ihrac
karsisinda, Korfez iilkeleri birlikte hareket etmeyi savasta sadece Irak’i destekleyerek
gostermislerdir. Ancak Irak’a verilen bu destegin savasin sonlanmasina etkisi
olmayacaktir.

Bu noktada Tiirkiye’nin 1980-1990 yillar1 arasinda gecirdigi siyasi ve ekonomik
siire¢ gdz Oniinde bulunduruldugunda savasin nihayete ermesi i¢in gerek ikili iligkiler
diizeyinde gerekse uluslararasi platformlardaki ¢abasi ve Tirkiye’nin tarihsel siiregte
kazandig1 “yurtta sulh cithanda sulh™ ilkesi temelinde aktif bir rol listlenmesi c¢ok
onemlidir. Taraf devletlerin giivenini kazanan tek iilke diyebilecegimiz Tiirkiye’dir.
Ancak savagin ilerleyen yillarinda Tiirkiye ozellikle Kuzey Irak’taki Kiirt guruplarin
[ran tarafindan bagimsizlik iimidiyle kigkirtilmasi ve silahlandiriimasi sebebiyle bir
politika degisikligine gitmek durumunda kalacaktir. 1980 yilindan giinlimiize kadar
gelen ayrilik¢t ve boliicii terdr unsurlarinin, gelismesinde ve biiylimesinde yasanan
savagin etkisiyle olusan otorite boslugunun ve yonetim zafiyetinin etkisi biiytiktiir. Yine
bu terdr guruplarinin silahlandirilmas1 ve yonetilmesinde bahsedilen ¢ikar guruplari
perde arkasindaki yerlerini koruyacaklardir. Gilinlimiizde halen devam eden bolgedeki
istikrarsizlik ve tezgahlanan Kirli oyunlar, bu cografyanin birlik ve dayanisma iginde
hareket etmesini engellemek tlizerine kurgulanmistir. Burada karsimiza ¢ikan “neden?”
sorusunun cevabi tabii ki petrol ve petrole bagl diger kaynaklarin yonetiminin bu
topraklarin asli sahiplerine birakilmasiin istenmemesidir. Diinya petrol rezervlerinin
bliylik kismima sahip olan, petrol ticaretinin merkezi konumundaki bu topraklarin
basibos birakilmast miimkiin olabilir mi? Petroliin bulundugu bu topraklarda yasanan
gelismelere dikkat kesilecek iilkelerin basinda ABD gelmektedir. ABD ve diger ¢ikar

guruplar1 savasta petrol ticaretini engelleyici bir gelismenin yasanmasi halinde taraf
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devletlere tabiri caizse aba altindan sopa gostererek uyarilarda ve miidahalelerde
bulunmustur. Ekonominin can damari olan petrol ticaretinin sekteye ugramasi hig
siiphesiz diinya ekonomisini de etkileyecek bir gelismedir. Ancak yasanan savas ile
taraf devletlerin kendi ekonomilerine verdigi zarar daha biiyiikk olacaktir. Yukarda
bahsedildigi lizere yiiklii miktarlarda yapilan harcamalar, petrol ticaretinin aksamasiyla
bor¢lanarak karsilanacaktir. Bu borglarin  vadeleri geldiginde &denemeyecegi
bilinmeliydi. Ciinkii savas iki iilkenin sadece insanlarin1 yok etmemis, alt yapi, ulagim,
egitim, saglik gibi alanlarda da biiyiik yaralar agmistir. Bu yaralarin sarilmasi i¢in yeni
kaynak arayislarina girecek olan taraf devletler yanlisi, yanlisla diizetmeye
calismislardir.

Irak, zenginlesen Korfez iilkelerini kendi tilkesinin i¢inden ¢ikilmaz bir hal alan
durumuyla kiyas etmis olacak ki Kuveyt’i ve tabii zenginliklerini goziine kestirecek ve
bunlar1 elde etmek i¢in saldiracaktir. Boylelikle savastan yeni ¢ikan Irak, yeni bir savas
siireci daha yasayacaktir. Ancak bu savas gelecekte Irak lideri Saddam Hiiseyin’in
sonunu hazirlayacak gelismelere gebedir. Iran ise savastan sonra kendi igine
kapanmustir. Iran’1n savas1 kazanamamasi, Irak gibi ekonomik agidan darbogaza girmesi
ve Devrim’in gerektirdigi diizenlemeleri kendi halki iizerinde despot bir sekilde
uygulamasi Dini Lider Humeyni’nin halk nazarinda itibarini azaltacak ve Iran halkinin
savas siirecinde dini reflekslerle hareket etmesinde en biiylik motivasyon kaynag1 olan
Humeyni’nin durumu sorgulanmaya baslanacaktir. Iran’m savastan ¢ikardig en biiyiik
derslerden biri ise askeri glic olma yolunda niikleer enerjinin 6neminin anlasilmasidir.
Bu dogrultuda yeniden giindeme alinan niikleer ¢calismalar Iran’1 uluslararas: toplumdan
soyutlayacaktir. Ayrica Iran’daki toplumsal ve sosyal hayatta uygulanan ve dine
dayandirilan yaptirimlar Iran’in Bati diinyasindaki imajina biiyiik oranda olumsuz etki
yapmigtir.

Ortadogu cografyasinda bulunan devletler demokrasi ile yonetilen devletler
degildir. Aslinda bu topraklarin bir sansizligi da buradaki devletler gerek yonetim
tarzlar1 gerekse liderlerinin kisisel 6zellikleri bakimindan hukukun evrensel ilkelerine
ve demokratik prensiplere uzak olmuslardir. Savaslarin baslamasinda ve gelismesinde
devlet adamlig kimligi 6n plana ¢ikan, cagin gereklerine uygun politikalar gelistirerek
vizyon ve ongorii sahibi liderler maalesef yetismemistir. Darbeler ve ayaklanmalar ile
stirekli yonetimlerin degistirildigi stirecler bu topraklarda yasayan insanlar igin

siradanlasmistir.  Ornegin Irak, 21 yilda 11 darbe gdrmiis bir devlettir. Bu
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oranlandiginda yaklasik 2 yilda bir darbe yapilmis olmasi sonucunda devlet yonetiminin
istikrar kazanmasi ve devletin sosyo-ekonomik agidan gelismesi miimkiin olabilir mi?
Iran ise kendi tarihi siirecinde Irak’a benzer gelismeler yasamis olmakla birlikte bu
gelismelerin en 6nemlisi Iran Sii Devrimi’dir. Devrim’in sadece Iran igin degil tiim
Ortadogu i¢in 6nemli sonuglari olacaktir. ABD ve Batili {ilkelerin tepkisine neden olan
fran Devrimine kars1 Kérfez iilkeleri birlesecek ve Iran artik biiyiik bir tehdit olarak
algilanmaya baslanacaktir. Bu tepkilerin temelinde Iran’in Devrimi yayma politikasi
vardir. Dini Lider Humeyni bunu agik bir sekilde dillendirerek Islam diinyasina ve
Miislimanlara baskic1 hiikiimetlerin devrilmesi gerektigi ve baskaldir1 cagrilar
yapmistir. Boyle bir siiregte hedef tahtasindaki Iran’in, niifusunun biiyiik bolimii Sii
olan Irak’la savagmasi, Korfez iilkeleri i¢in bir firsat olarak goriilmiistiir. Irak’ta ise
Saddam Hiiseyin’in Baas ideolojisi temelli baskin bir yonetimi olmasi Irak’1, iran’a
gore sempatik yapmaya yetmese de Irak, Iran’a gore kétiiniin iyisi bir durumdadir. Irak
Lideri sadece Tikritlilere giivenmis, kendine ve yonetimine karsi olusacak muhtemel
tepkileri onceden bilmek i¢in de iilkesini istihbarat agiyla drmiistiir. Baas’in Araplari
birlestirerek Ortadogu’ya egemen olma ideali, iran’in devrim ihrac1 idealiyle cakismasi
savasin baslamasinda énemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Goriildiigi iizere
savagin baslamasina ve gelismesine devlet ve lider ideolojilerinin etkisi kaginilmazdir.

[ran-Irak savasi da dahil olmak iizere 21. yy boyunca Ortadogu’da yasanan
karigikliklar ve savaglarda kazanan her zaman kiiresel giicler, biiyiik devletler ve silah
ireticileri olmustur. Bugiin geldigimiz noktada yasananlarda bunun en ¢arpict 6rnekleri
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Arap Bahari, Irak ve Suriye’deki karisiklar ve yasanan insani
trajediler, Katar Krizi bunlardan birkagidir.

Sonug olarak iran-Irak Savasi, ¢ikar guruplarinin Ortadogu’yu kendi menfaatleri
dogrultusunda sekillendirmesinde bir arag olma vasfina sahip, yakin ge¢cmisimizde bu
cografyada siral1 bir sekilde yasanan talihsiz gelismelerinin tetikleyicisi olmustur. Farkl
niteliklere sahip etnik ve dini niifusun gelecegine, umutlarina ve yasam hakkina
olumsuz bir sekilde etki eden, bu cografyanin par¢alanmasinda ve ayrismasinda izleri
olan, kendine ait zenginliklerin baskalar1 tarafindan kullanilmasina hizmet eden bir
savag olarak tarih sahnesinde yerini almistir.

Tarihin yeniden tekerriir etmemesi adina, bolge tilkelerinin sorumlu ve bilingli
politikalar ekseninde emperyalist ¢ikar guruplarina karsi birlik ve dayanigma iginde

hareket etmesi, yasanan acilarin {izerine yenilerinin eklenmemesi umuduyla....
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https://m.timeturk.com/saddam-huseyin/biyografi-792983
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http://file.setav.org/Files/Pdf/20130610163244 _iran-siyaseti web.pdf (Erisim Tarihi:
07.04.2018).

https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d17/c019/tbmm17019006.pdf
(Erisim Tarihi: 11.04.2018).

https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d17/c004/tbmm17004077.pdf
(Erisim Tarihi: 11.04.2018).

https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d17/c019/tbmm17019018.pdf
(Erisim Tarihi: 11.04.2018).

https://www.mepanews.com/sii-imam-citayi-yukseltti-humeyninin-ruhu-emretsin-
bulutlar-yagmur-yagdirir-7119h.htm (Erisim Tarihi: 12.04.2018).

http://www.21yyte.org/tr/asam-arsivi/705-avrasya-dosyasi-arsivi.html (Erisim Tarihi:
12.04.2018).

https://yasincoban.files.wordpress.com/2014/07/72.pdf (Erisim Tarihi: 15.04.2018).

http://www.tepav.org.tr/upload/files/1271232024r5640.Riskler_ve Firsatlar_Kavsagind
a_lrak_in_Gelecegi_ve_Turkiye.pdf (Erisim Tarihi: 15.04.2018).

http://www.21yyte.org/assets/uploads/files/131-154%20mehmet.PDF  (Erisim Tarihi:
15.04.2018).

https://www.ihh.org.tr/public/publish/0/19/irak-raporu.pdf (Erisim Tarihi: 22.04.2018)

http://www.bilgesam.org/images/IRAK-5-1.pdf (Erisim Tarihi: 22.04.2018).

http://www.bgst.org/dunya-temel-metinler/abd-ve-iran-irak-savasi ~ (Erisim  Tarihi:
22.04.2018).

https://www.iranwatch.org/sites/default/files/us-congress-jec-researchreport-
iransoilandgaswealth-0306.pdf (Erisim Tarihi: 26.05.2018).

https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB82/ (Erigim Tarihi: 26.05.2018).

Ali Semin, fran  Niikleer =~ Programinin  Kérfez Ulkelerine Etkisi,
http://lwww.bilgesam.org/incele/1171/-iran-nukleer-programinin-korfez-
ulkelerine-etkisi/#.WwiZ2kiFPIU (Erisim Tarihi: 26.05.2018).
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EKLER
Ek 1. Orjinallik Raporu

SOSYAL BILIMLER ENSTITOST

YOKSEK LISANS TEZ CALISMASI ORJINALLIK RAPORU

07201193

Tarih

Yitksek Lisans

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU mUDURLDSEU NE

Yukanida bagh belitilen tez galigmamin a) Kapak sayfasy, b) Girds, ¢} Ana bdlamler ve d) Sonug kisumlarmdan olugan
toplam 110 sayfalk Kismuna iligkin, ...11...7...06.../,..2018..... tarihinde yahsum/tez damsmanim farafindan Turnitin adl
intihal tespit programindan agagida belirtilen filrelemeler uygulanarak alinmg olan orijinaltik raporina gOre, tezimin
benzerlik oram % 18*dir,

Uygulanan fitrelemeler:
I~ Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar: barig,
2~ Kavnakea harig
3= Altar harig/dahil
4- 5 kelimeden daha az drittyme igeren metin kisimiar harig

Yukarda bilgileri verilen dfrencinin doktora tezi Sosyal Bilimler Enstitiisf Yonetim Kuruly tarafindan belirlenen azami
benzerlik oranlanm agmadifim ve tez galigmamn herhangi bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel
durumda dofabilecek her tirid hukuki sorumivlugu kabul ettigimi ve yukanda vermis oldufum bilgilerin dogru oldugunu
beyan ederim,

Geregini saygilarimia arz ederim.

r. Ahmet IN
Anabilim Dal Bagkam
{Imzasy)

Lisansistii rezler, savunma dncesinde intiial program rapory ile birlikie enstititye teslim edilir,

intihal rapory ile flgili olarak ctik kurallar dahilindeki benzerlik oranlart ilgili Enstith Ydnetim Kurulu
tarafindan belirlenir. (Enstitth Yonetim Kurulu tarafindan tezin, intihal kapsami diginda degerlendirilmesi igin
TURNITIN'den alman raporda “benzerlik oranmi™mn, “alintilar harig” en fazla %19, “alntlar dahil™ % 30'u
gegmemesi seklinde kabul edilmistir).
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OZGECMIS

01 Haziran 1977'de Sivas'n Susehri ilgesi Cakirli Kdyii'nde dogdu. ilkokulu
Cakirli Kdyii'nde orta ve lise egitimini Susehri'nde tamamladi.1995 Yilinda girdigi
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1999 yilinda mezun oldu.

1999 Yilinda agilan Kaymakam Adayligr Sinavini kazanarak 29 Mayis 2000'de
Amasya Kaymakam Aday1 olarak atandi. Eskisehir Saricakaya ve Kastamonu Daday
ilgelerinde Kaymakam Vekilligi yapan CAKIRTAS, adaylik siiresi i¢cinde 4,5 ay siireyle
Milli Giivenlik Akademisine devam etti. 87. Donem Kaymakamlik kursunu bitirerek
2003 yilinda Denizli ili Babadag il¢esine atandi. Daha sonra atandigi Giimiishane ili
Kiirtiin ilgesi kaymakamlik gorevini iki yil yiiriittiikten sonra 25.10.2005 tarihinde
Elaz1g ili Keban il¢esinde kaymakamlik gorevine baglamistir. Dort yillik kaymakamlik
gorevinin ardindan 27.07.2009 tarihli atama kararnamesi ile Eskigehir ili Sivrihisar
ilgesine atanmistir. Bes yillik gorev siiresi sonunda 03.09.2014 tarihli kararname ile
Icisleri Bakanlig1 Iller Idaresi Genel Miidiirliigii’ne Sube Miidiirii olarak atanmustir.
28.06.2015 tarihli Enciimen Karari ile ayn1 Genel Miidiirliikkte Daire Baskani olarak
gorevlendirilmistir. 21.06.2017 tarihli kararname ile Icisleri Bakanligi Egitim Dairesi
Bagkanlig1 gorevine atanmustir.

Evli olup iki gocuk babasidir. Ingilizce bilmektedir.



